Protokot

Komisji rewizyjnej dotyczacy kontroli sSrodkow finansowych wykorzystanych przez poszczegdlne
sofectwa oraz wykonane zadania (w tym inwestycje) w latach 2010-2014 oraz rozpatrzenia skargi
grupy radnych na dziatalnos¢ Burmistrza Kietrza.

Komisja w skfadzie
1) Przewodniczacy — Mariusz Tarnowski
2) Cztonek- Jadwiga Krélczyk
3) Cztonek- Bronistawa Pawlik
4) Cztonek- Jacek Macewicz
Przeprowadzita kontrole na 3-ch posiedzeniach.
Pierwsze posiedzenie w dniu 15 wrzeénia 2015 . :
1. Odczytana zostata skarga z dnia 27.08.2015 r.

2. Burmistrz Kietrza- Krzysztof tobos ztozyt komisji obszerne wyjasnienia dotyczace

zaistniate]j sytuacji oraz odpowiedziat na pytania komisji.

3. Komisja postanowifa skierowa¢ skarge do radcy prawnego celem uzyskania opinii n/t
zfamania prawa przez Burmistrza Kietrza oraz przestawi¢ swojg opinie na nastepnym
posiedzeniu.

4, Komisja zapoznata sie z dokumentacjg dotyczaca :
- rozliczenia wydatkowanych Srodkéw w ramach Funduszu Soteckiego za lata 2011-2014,

- realizacji zadan z Programu Odnowa Wsi i realizacji projektow w ramach konkursu ,, Aktywna
Wies” za lata 2011-2014.

Uwagi komisji dotyczyly czesci niezrealizowanych kwot przeznaczonych na te zadania. Z
wyjasnied pracownikow urzedu obstugujacych te zagadnienia wynika, ze wystgpity w
niektdrych przypadkach rozbieznosci pomiedzy zaplanowang kwotg a obowigzujgcymi cenami
zakupu urzadzen i ustug. W rezultacie z powodu braku czasu do konica okresow
rozliczeniowych cze$¢ zaplanowanych kwot nie zostata wykorzystana.

Od roku 2014 zmienione zostaly zasady realizacji w sposob umozliwiajacy przeznaczenie
czesci niezrealizowanych $rodkéw na inne zadanie pod warunkiem wprowadzenia zmian
zgodnie z okreslong procedurg do korica paZdziernika danego roku.

5. Ustalono nastepujacy zakres spraw do przygotowania na nastepne posiedzenie

komisji:

- stawki za wynajem pomieszczen w Swietlicach Wiejskich i Domach Kultury,



- informacje dotyczace inwestycji w WDK i Swietlicach ( w szczegdlnosci WDK Pilszcz i
Nasiedle i Swietlica Wiejska w Sciborzycach Wielkich)- wady stwierdzone przy odbiorach,
okresy gwarancyjne, nadzor itp.- Referat budownictwa,

- pozostate inwestycje na terenie gminy, aktualnie objete okresem gwarancji- réwniez Referat

budownictwa.

Drugie posiedzenie Komisji — 29 wrzesnia 2015 r.

1. Rozpatrzenie skargi grupy radnych na Burmistrza Kietrza:
- zapoznanie sie z opinig radcy prawnego;
- zaopiniowanie ,,czy nastagpito naruszenie prawa” w gtosowaniu — 3 glosy NIE, 1 gtos TAK.

2. W odniesieniu do stawek za wynajem pomieszczen w Domach Kultury i Swietlicach Wiejskich
komisja uznata za konieczne zweryfikowanie kwot oraz zasad wynajmu w celu uatrakcyjnienia ofert i

zwiekszenia popytu.

3. W ramach wyjasnienia zakresu spraw dotyczacych inwestycji, nadzoru i odbioru komisja wystuchata
informacji przekazanych przez kierownika i pracownikéw Referatu budownictwa. Osoby te udzielity
wyczerpujacych odpowiedzi na pytania zadane przez cztonkow komisji.

Komisja wnioskuje, aby w trakcie wyboru wykonawcow w ramach obowigzujgcego prawa,
wprowadzi¢ szczegéfowe zasady, uniemozliwiajace zlecenie inwestycji przedsiebiorcom znanym z
nierzetelnego i nieterminowego wykonania zadan.

Dotychczas stosowane metody kontrolowania w trakcie wykonywania robdt oraz przestrzegania i
egzekwowania okreséw gwarancji komisja uznaje za mato skuteczne. Wszelkie dziatania w tym
kierunku powinny odbywac sie z udziatem przedstawicieli rad soteckich i mieszkarncow.

4. Komisja uznata za bardzo uzasadnione przeprowadzenie trzeciego spotkania w terenie w celu
skontrolowania inwestycji w WDK Pilszcz, Nasiedle i Swietlicy w Sciborzycach Wielkich. Ustalono
termin na 12.10.2015 roku.

Trzecie spotkanie komisji w terenie — 12 paZdziernika 2015 r. (z udziatem kierownika oraz
pracownikow Referatu budownictwa, a takze Dyrektora MDK)

1. Wizyta w WDK w Nasiedlu. Wykonanie inwestycji w wyniku niedotrzymania
warunkéw wykonawca inwestycji zalega gminie kwote kilkadziesiat tysiecy ztotych, ktéra jest
przedmiotem sprawy sadowej od 2014 roku.

Usterki (m.in. brak ogranicznikbw w drzwiach sanitariatéw) udokumentowano na
fotografiach.

2. W WDK w Pilszczu komisja stwierdzita drobne usterki. Wykonawca inwestycji
odmawia ostatecznego usuniecia z powodu zdjecia bez uzgodnienia paneli z podiogi w
jednym z pomieszczen, co wykonane zostato na polecenie bylego dyrektora. Panele



zabezpieczono na terenie obiektu. Dodatkowy chodzik przed budynkiem, ktéry miat stuzyé
osobom niepefnosprawnym bedzie wykonany pod warunkiem zakupu kilkudziesieciu m2 ptyt.

3. Swietlica w Sciborzycach Wielkich. Komisja o godz. 13:45 nie zastala na budowie
pracownikdow wykonawcy. Nie bylo mozliwe wejicie do wnetrza $wietlicy. Przedmiotem
inwestycji jest wzmocnienie konstrukeji dachu oraz wykonanie jego docieplenia i pokrycie
dachu. Wykonawca rozpoczat prace na poczatku sierpnia 2015 roku. Z powodu rzekomego
nieterminowego wykonania elementdw konstrukcyjnych prace przediuzajg sie. Stwierdzono,
ze stare pokrycie z papy zostato zdjete z budynku i znajduje sie obok budynku wymieszane z
fragmentami drewna, blachy, styropianu. Stopiefl zaawansowania prac komisja ocenia na ok.
20%. Termin zakoriczenia ustalony jest na 31.10.2015 r. i zdaniem komisji z catkowita
pewnoscig nie bedzie dotrzymany.

Skontrolowania wymaga ponadto dokumentacja dotyczaca utylizacji odpadéw powstatych w
wyniku remontu (duza ilos¢ papy).

Whioski

1.Na przyszto$¢ przy zawieraniu umowy z wykonawcg naleizy uszczegbtowié sprawy
dokumentowania odpadéw powstalych w trakcie inwestycji. Istnieje uzasadniona obawa, e
mogg by¢ deponowane na terenie tzw. dzikich wysypisk, co byto przedmiotem kontroli w roku
biezgcym.

2. Zobowigzac Referat budownictwa, by protokoty usterek inwestycji w trakcie gwarancji byly
sporzadzane ze szczegblng starannoscia, jak tez monitorowanie aktualnych inwestycji.

Na tym protokét zakonczono.

Protokot kontroli sporzadzono w 3 jednobrzmiagcych egzemplarzach, z ktdrych jeden otrzymuje
kierownik jednostki kontrolowanej. Pouczono kierownika jednostki kontrolowanej, ze w przypadku
odmowy podpisania protokofu jest obowigzany do ztoienia w terminie 3 dni od daty odmowy,
pisemnego wyjasnienia jej przyczyn jak réwniez o tym, ze kierownik jednostki kontrolowanej ma
mozliwosc zgtoszenia w terminie 7 dni od daty podpisania protokotu, pisemnych uwag do ustaler
zawartych w protokole.

Podpisy czionkdw komisji:

Mariusz Tarnowski przewodniczacy
Bronistawa Pawlik cztonek
Jacek Macewicz cztonek
Jadwiga Krélczyk cztonek

Data i podpis kierownika jednostki kontrolowanej




