Kietrz, dn. 6 grudnia 2012 roku

Protokół Nr XXVI/2012

z sesji Rady Miejskiej w Kietrzu

z dnia 29 listopada 2012 roku

Sesję rozpoczęto o godz. 13ºº

Stan Rady: 15 radnych- wszyscy obecni. 

Uczestnicy sesji:

Burmistrz Kietrza- Józef Matela,

Skarbnik Gminy- Agata Wołoszyn,

Sekretarz Gminy- Leszek Wilk,

Kierownik referatu ochrony środowiska, rolnictwa i melioracji- Jadwiga Wróbel,

Radny Powiatu Głubczyckiego- Mieczysław Bedryj,

Sołtysi: Czesław Świętanowski, Stanisław Babiniec, Genowefa Kozdrowicka, Jolanta Foryś, Anna Tworek, Maciej Telega, Bolesław Sitnik, Krzysztof Czarnuszka, Wiesława Szelepa, Maria Leusz, Bogdan Wróblewski. 

1. Otwarcie sesji.

Przewodniczący Rady Miejskiej Czesław Gil otworzył sesję i na podstawie listy obecności stwierdził, że Rada jest władna do podejmowania uchwał.
2. Przedstawienie porządku obrad.

Propozycji zmian porządku nie zgłoszono. 

Porządek przedstawia się następująco:
1. Rozpoczęcie obrad sesji.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu XXV sesji Rady Miejskiej w Kietrz  z dnia 25 października 2012 roku. 

4. Informacje:

- Burmistrza Kietrza o swojej pracy w okresie międzysesyjnym, 

- Przewodniczących Stałych Komisji Rady o pracy tych komisji w okresie międzysesyjnym.

5. Zapytania i wolne wnioski.

6. Ustalenie stawek podatkowych na 2013 rok:

1) podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości;

2) podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych;

3) podjęcie uchwały w sprawie obniżenia ceny skupu żyta za okres pierwszych trzech kwartałów 2012 roku przyjmowanej do obliczenia podatku rolnego na 2013 rok.

7. Podjęcie uchwał w sprawie:

1)  zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej;

2) zmiany budżetu gminy na rok 2012;

3) postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne;

4) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właściciela nieruchomości;

5) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości stawki tej opłaty;

6) ustalenia terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;

7) regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Kietrz;

8) uchylenia uchwały w sprawie określenia warunków i trybu finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Kietrz;

9) przyjęcia Rocznego Programu współpracy Gminy Kietrz z organizacjami pozarządowymi i innymi uprawnionymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013;

10) zmian w Statucie Gminy Kietrz;

11) uchylenia Uchwały Nr XXIII/183/2012 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 30 sierpnia 2012 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru miejscowości Chróścielowa, Kozłówek, Ludmierzyc, Nasiedla, Nowej Cerekwi, Rozumic, Wojnowic;

12) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru miejscowości Ludmierzyc, Nasiedla, Rozumic;

13) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru Chróścielowa, Kozłówek, Nowej Cerekwi, Wojnowic;

14) zmiany uchwały w sprawie włączenia do Zespołu Szkół w Kietrzu Publicznego Gimnazjum w Kietrzu.

15) zmian w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu. 

8.Odpowiedzi na zapytania i wolne wnioski.

9. Informacje bieżące.

10. Zakończenie obrad. 

3. Przyjęcie protokołu XXV sesji z dnia 25 października 2012 roku. 

Protokół został przyjęty głosami: 12 głosów za, 0 głosów przeciw, 2 głosy wstrzymujące.
4. Informacje

- Burmistrz Kietrza o swojej pracy w okresie międzysesyjnym.
Burmistrz Kietrza przedstawił informacje o swojej pracy w okresie międzysesyjnym – informacja w załączeniu do protokołu. 
Przewodniczący Komisji rewizyjnej Mirosław Skoczylas przedstawił opinie i wnioski Stałych Komisji Rady Miejskiej w Kietrzu wypracowane na posiedzeniach:
- w dniu 30 października 2012r. 

- w dniu 6 listopada 2012r. 

- w dniu 9 listopada 2012 r.
- w dniu 19 listopada 2012 r.

- w dniu 23 listopada 2012 r.

- w dniu 29 listopada 2012r. 
Przewodnicząca Komisji ds. mieszkaniowych, rodziny i świadczeń socjalnych Iwona Lachowicz-Dąbkowska przedstawiła informację z posiedzenia komisji w dniu 31 października i 23 listopada          - informacja w załączeniu do protokołu. 

5. Zapytania i wolne wnioski.

Pan Przewodniczący odczytał pismo od mieszkańców osiedla Zatorze w Kietrzu w sprawie braku oświetlenia na osiedlu- pismo w załączeniu do protokołu.
Czesław Gil:

- podpisuję się pod tym pismem, przykro mi jest że podjęte przeze mnie i innych radnych działania nie odniosły skutku. Mam nadzieję, że pismo to spowoduje, że problem ten wreszcie zostanie rozwiązany. Zatorze jest „pechowe”, bo jak nie droga, z którą się borykamy do dnia dzisiejszego, jak nie krzywy krawężnik to brak oświetlenia. Proszę Pana Burmistrza o udzielenie konkretnej i zdecydowanej odpowiedzi czy jest szansa na to, żeby problem oświetlenia został rozwiązany a jeśli tak to, kiedy?. 
Mirosław Skoczylas:
1. Pytanie dotyczy tematu, o którym dyskutowaliśmy w zeszłym roku a mianowicie połączenia Szkoły Podstawowej w Kietrzu z Przedszkolem w Kietrzu. Na jakim etapie są prace, jak wygląda sytuacja z budynkami i jak ze strukturą?.

2. Ilu aktualnie nauczycieli przebywa na urlopie na poratowanie zdrowia i jeśli są takie osoby to czy są komisjonowani przez komisje zusowskie. Jeżeli nie są komisjonowani to czy jest taka możliwość skierowania tych osób na komisję zusowską?. 

Bronisława Pawlik:

- jakie obiekty w Lubotyniu Agencja Nieruchomości Rolnych przekazuje dla urzędu gminy i jaki jest zakres udziału budżetu ANR a jaki będzie udział gminy w remoncie tych przekazanych obiektów?. 
Damian Bosowski:

- pytanie dotyczy nawierzchni ulic gdzie była modernizowana czy robiona sieć kanalizacyjna- z tego co się orientuję cały dywanik asfaltowy na tych ulicach miał być wymieniany. Zauważyłem, że na ul. Żymierskiego została tylko położona łata. Czy na ul. Głowackiego nawierzchnia będzie wymieniana w całości czy też będzie tylko taka łata, która zakryje dziurę po kanalizacji?. 

Jan Stopa:

- miedzy ul. Zastodolna i ul. Młyńską jest oprawa z lustra. Czy to lustro kiedyś będzie wymienione?. 

Wojciech Maryszczak:

1. 27 września br. podczas obrad Stałych Komisji złożyłem wniosek ustny dotyczący tego, aby na jednym z najbliższych spotkań podjąć dyskusję dotyczącą zmiany w strukturze zatrudnienia w Urzędzie Miejskim w Kietrzu. Do tej pory ten temat jest przez Pana Przewodniczącego pomijany. Jaki jest tego powód?. 

2. Proszę Pana Burmistrza, aby do planu wydatków budżetowych na 2013 rok został dołączony szczegółowy plan – rozwinięcie wszystkich rozdziałów, podrozdziałów, paragrafów, punktów, podpunktów dotyczących środków pieniężnych, które do swojej dyspozycji otrzymują kierownicy jednostek organizacyjnych w naszej gminie. 

3. Ostatnio poruszyłem sprawę indolencji administratora budynku przy ul. Matejki w Kietrzu. Chodzi o tzw. łamaniec i oczywiście o skutki przebywania dzikich gołębi na dachu tego bloku. Panie Burmistrzu ja pytając, co wreszcie uczyni spółka Hydrokan w tej kwestii to nie miałem na myśli tego, aby rozwijać maty zabezpieczające, żeby spotkała się wspólnota w tej sprawie i żeby przeznaczyła odpowiednią ilość pieniędzy na przeciwdziałanie tym skutkom występowania dzikich gołębi. Ja prosiłem o to, żeby zająć się skutkami chociaż. To, że przyczyn nie da się zlikwidować to już, jako obserwator tego zjawiska wiem, natomiast są skutki. To są dywany ptasich odchodów, które stanowią swego rodzaju dekorację. Za co mieszkańcy regularnie płacący czynsz tak naprawdę płacą?. Czy nie jest obowiązkiem administratora sprzątać?. 
4. Proszę o przedłożenie specyfikacji zakupu i montażu siłowników elektrycznych zainstalowanych w oknach sali gimnastycznej w SP w Kietrzu. Jaki był koszt podłączenia zasilania przez użytkownika obiektu?. Proszę również o podanie daty odbioru końcowego robót przeprowadzonych w sali gimnastycznej. 
5. Jakie są losy projektu oświetlenia ul. Długiej w Kietrzu?. Czy upłynął termin ważności projektu, który zostały wykonany na doświetlenie tej ulicy?. Proszę o podanie kwoty, na jaką opiewał projekt wykonania oświetlenia ul. Długiej w Kietrzu. 
6. Chciałbym powrócić do mojego pytania dotyczącego sprawy umów zawartych między Gminą Kietrz a szkołami stowarzyszeniowymi. W odpowiedzi na moje pytanie był Pan łaskaw uświadomić mnie, że miałem na myśli zrzucenie na gminę obowiązku pokrywania wydatków na remonty tychże szkół. Otóż chcę podkreślić, że postulowałem o niedokonywanie cięć dotacji dla szkół stowarzyszeniowych. Bo jeśli dyrektorzy szkół nie będą mieli ograniczonej dotacji to świetnie będą wiedzieli jak wykorzystać każdą złotówkę na przeprowadzenie niezbędnych remontów. Jest to ważne, ponieważ w §7 umowy stoi: „po zakończeniu umowy użyczenia biorący do używania obowiązany jest zwrócić użyczającej protokołem zdawczo-odbiorczym przedmiot umowy użyczenia w stanie niepogorszonym”. Czy odbieranie pieniędzy szkołom stowarzyszeniowym, uszczuplanie ich budżetów w czasie nie spowoduje, aby pogorszenia w stopniu znacznym tych nieruchomości?. Moim zdaniem tak się stanie. Bardzo proszę o to, aby powrócić do tematu i poważnie potraktować tę kwestię. 

Lesław Kuśnierz:

- pytanie dotyczy oświetlenia na Zatorzu- czy istnieje taka możliwość, żebyśmy sobie dali spokój z zakładem energetycznym i zrobili instalację na bazie istniejącej instalacji elektrycznej budynków, które tam są i na każdym budynku zamontowali lampę?. Czy jest to możliwe do zrobienia, oczywiście w porozumieniu ze wspólnotami, jakie tam się znajdują?. 
6. Ustalenie stawek podatkowych na 2013 rok:

1) podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości;
Burmistrz- aby stawki mogły wejść w życie musi być podjęta uchwała. Stawki te będą obowiązywały przy naliczeniach podatku na rok 2013. Większość opinii Stałych Komisji Rady były pozytywne dla propozycji stawki z roku 2012 podwyższonej o wskaźnik inflacji. Tak to zostało przyjęte w propozycji projektu uchwały na rok 2013. Proszę o zatwierdzenie tych stawek. 

Uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

10 głosów za, 3 głosy przeciw, 2 głosy wstrzymujące. 

Uchwała Nr XXVI/192/2012
2) podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych;
Burmistrz- ta uchwała ma podobny tryb wdrażania jak uchwała o podatku od nieruchomości, czyli uchwalenie tej uchwały daje możliwość naliczenia podatku na rok 2013. Propozycje Stałych Komisji były takie, żeby pozostawić to na poziomie roku bieżącego i tak zostało to uczynione, jeżeli chodzi o przygotowanie projektu uchwały. 
Uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

14 głosów za, 0 głosów przeciw, 1 głos wstrzymujący. 

Uchwała Nr XXVI/193/2012
3) podjęcie uchwały w sprawie obniżenia ceny skupu żyta za okres pierwszych trzech kwartałów 2012 roku przyjmowanej do obliczenia podatku rolnego na 2013 rok.

Burmistrz- jak dobrze pamiętam to uchwała ta jest u nas w gminie po raz pierwszy, ponieważ na posiedzeniach Stałych Komisji opinia w tej sprawie nie była jednoznaczna. Ustalone zostało, że uchwała musi być przygotowana w celu obniżenia stawki podatku rolnego do poziomu z roku 2012. Na rok 2013 stawki podatku wzrastają minimalnie. Treść tej uchwały nie była przygotowywana wcześniej na posiedzenie komisji, ponieważ nie było wiadomo, czy taka propozycja będzie. Przygotowując treść uchwały mieliśmy również obowiązek zwrócenia się do Izby Rolniczej w Opolu celem pozyskania opinii. Opinia ta jest pozytywna, przy czym w opinii jest zaznaczone, że rozumieją, iż jest bardzo trudna sytuacja finansowa gmin jednakże przychylają się do takiej propozycji. Głosowanie za tą uchwałą powoduje, iż stawka będzie obniżona, natomiast głosowanie przeciwko tej uchwale powoduje, iż stawką podatku rolnego będzie stawka ogłoszona przez GUS za trzy kwartały 2012r. średnich cen skupu zbóż. 
Uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska nie przyjęła uchwały głosami:

6 głosów za, 8 głosów przeciw, 1 głos wstrzymujący. 

Uchwała nie została przyjęta. 

Przewodniczący o godz. 1400 ogłosił 15 minutową przerwę. 

7. Podjęcie uchwał w sprawie:
1)  zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej;

Pani Skarbnik przedstawiła komentarz do projektu uchwały. 

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

12 głosów za, brak głosów przeciw, 3 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/194/2012
2) zmiany budżetu gminy na rok 2012;

Pani Skarbnik przedstawiła komentarz do projektu uchwały. 

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

12 głosów za, brak głosów przeciw, 3 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/195/2012
3) postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne;

Burmistrz- w minionym okresie dosyć dużo pracowaliśmy nad tym, aby przygotować uchwały związane z wdrożeniem nowej ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach. Jedną z takich uchwał jest właśnie uchwała w sprawie postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne. Czyli dotyczy to lokali gdzie są szkoły, urzędy, domy kultury, zakłady produkcyjne itp. Zgodnie z opiniami, jakie zostały wydane na posiedzeniach komisji treść uchwały została ustalona w ten sposób aby również naszym systemem objąć te nieruchomości. 
Uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

13 głosów za, brak głosów przeciw, 2 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/196/2012
4) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właściciela nieruchomości;

Burmistrz-ta uchwała jest również związana z nowym systemem gospodarowania odpadami. System ten będzie się opierał na tym, iż każdy zobowiązany będzie musiał złożyć deklarację w oparciu o to ile gromadzi nieczystości i ile osób zamieszkuje daną nieruchomość. Aby móc złożyć taką deklarację niezbędne jest określenie jej wzoru. Uchwała ta precyzuje jak powinien taki wzór deklaracji wyglądać. Temat ten był omawiany na posiedzeniach komisji i zgodnie z opiniami wzór ten został przygotowany. 
Bronisława Pawlik- czy wzór deklaracji będzie przykładowo wypełniony i udostępniony wszystkim?. 

Burmistrz- jak najbardziej tak. Na wiosnę chcemy zacząć akcje promowania tego systemu, będziemy o tym rozmawiali na zebraniach wiejskich. Pokażemy wzory deklaracji wypełnione, aby jak najlepiej ten temat przybliżyć mieszkańcom. 

Krzysztof Łobos- miałem wątpliwości, co do tej deklaracji już na komisjach i w dalszym ciągu te moje wątpliwości podtrzymuję zwłaszcza jeżeli chodzi o oświadczenie w części D- podanie imion i nazwisk osób zamieszkujących nieruchomość. Jeżeli założymy, że każdy z mieszkańców jest uczciwy to powinniśmy przyjąć, że zgłoszenie liczby osób zamieszkujących daną posesje jest wiarygodne i możemy to ewentualnie sprawdzić poprzez wywiad środowiskowy. Chronię tutaj intymność związków nieformalnych i związków homoseksualnych. Nie jestem homoseksualistą, ale szanuję wolność również homoseksualistów. Powiedzmy, że mężczyzna przebywa w związku nieformalnym z innym mężczyzna i nie chce podawać do wiadomości publicznej imienia i nazwiska tej drugiej osoby. Powinien podać jedynie liczbę i ta liczba powinna być wystarczająca. Zgłaszanie liczby osób i imion i nazwisk tak będzie się musiało wiązać w jakiś sposób z kontrolą. Jak Pani Kierownik nam wyjaśniła przebywanie powyżej miesiąca jest zamieszkiwaniem, bez względu na to czy osoba jest zameldowana czy nie i wydaje mi się, że nie będzie to konsekwentnie kontrolowane, bo nie będzie podstawy prawnej. Jest ustawa która mówi o obowiązku wymeldowania się, jest ustawa, która mówi o obowiązku zgłoszenia przez właściciela mieszkania czy administratora osoby, która nie przebywa na danym terenie i wydaje mi się, że za to odpowiada referat spraw obywatelskich, a nie komórka odpowiadająca za gospodarowanie odpadami. Dlatego moja wątpliwość jest poważna, jeżeli chodzi o tabelę z imiennym zgłoszeniem i będę głosował, jeżeli nie będzie zmiany w tej części przeciwko takiemu wzorowi. 
Damian Bosowski- podzielam wątpliwość Pana radnego Łobosa, ale mam pytanie dotyczące budynków wielomieszkalnych. Czy każdy najemca lub właściciel mieszkania w bloku będzie musiał składać taką deklarację czy będzie to robić za niego zarządca czy administrator tego budynku?. Jeżeli będzie to robić administrator to moja wątpliwość jest jeszcze większa, ponieważ różnie jak wiemy bywa u nas w gminie, ludzie wyjeżdżają do innym miast a są zameldowani. Jak to będzie się miało do osób zamieszkujących właśnie te budynki wielorodzinne?. 
Burmistrz- trochę dziwnie brzmi w ustach członka PiS taka troska o związki partnerskie. 

Krzysztof Łobos- nie jestem członkiem PiS.

Burmistrz- z tego co wiem, to przynajmniej klub radnych tak się nazywa. Są sytuacje gdzie do osób przyjeżdżają różni ludzie w odwiedziny i tak to jest, że jeżeli przyjmujemy zasadę opłaty „od głowy” to te głowy musimy policzyć. Trudno jest liczyć głowy, jeżeli ktoś takiej deklaracji nie złoży. Jeżeli ktoś napisze dwie osoby a później okaże się, że tam przebywa cztery osoby to jednak będziemy chcieli sprawdzić, kogo osoba składająca deklarację miała na myśli. Żeby nie było możliwości kombinowania to jest potrzeba wymienienia z imienia i nazwiska osób, które zostały zadeklarowane. Jeżeli chodzi o budownictwo wielomieszkaniowe to zarządcy będą w imieniu wszystkich mieszkańców wypełniać deklarację. 

Czesław Gil- bardzo proszę, aby pytania i odpowiedzi były merytoryczne a nie polityczne. 
Krzysztof Łobos- składam kategoryczny protest przeciwko takim wypowiedziom i komentarzom w jakikolwiek sposób. Nie życzę sobie Panie Przewodniczący, aby ktokolwiek mówił mi, do jakiej partii należę, bo to jest moja indywidualna sprawa. Przynależność partyjna nie wpływa na moje podejście do problemu. Przypomnę, że nigdy nie wspominałem Panu Burmistrzowi, członkowi PO, który startował z tej listy, że wiele razy na komisjach i sesjach zwalał winę za wiele niedogodności na rząd, który w tej chwili w Polsce rządzi, czyli rząd PO. Wolałbym unikać takich dyskusji i bardzo proszę Pana Przewodniczącego, żeby zabronił takich komentarzy. Moja opinia o związkach homoseksualnych jest opinią człowieka a nie członka jakiejkolwiek partii. Jeżeli Pan Burmistrz mówi o moim stosunku ochronnym związków homoseksualnym to może Pan Burmistrz sam wypowie jaki jest jego stosunek do związków homoseksualnych. 

Damian Bosowski- w jaki sposób będą zarządcy czy administratorzy sprawdzać kto rzeczywiście mieszka w danym lokalu?.  
Burmistrz- nie wiem w jaki sposób administratorzy będą to robić, myślę że sobie wymyśla jakiś sposób. 

Więcej uwag nie zgłoszono 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

11 głosów za, 1 głos przeciw, 3 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/197/2012
5) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości stawki tej opłaty;
Jadwiga Wróbel - przed Państwem jest projekt uchwały w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości stawki tej opłaty. Projekt tej uchwały był przedstawiany Państwu na posiedzeniu wszystkich komisji, na którym był przedstawiony sposób wyliczenia opłaty od jednego mieszkańca oraz sposób wyliczenia opłaty miesięcznej za pojemnik w zależności od pojemności. 

Krzysztof Łobos- zgłaszam wniosek formalny o oddalenie uchwały do ponownego rozpatrzenia i obliczenia kosztów. Proszę Państwa o otworzenie tej propozycji na odpowiedzi na pkt.3b- jest to uzasadnienie dołączone do utrzymania obsługi administracji systemu. Przypomnę, że od początku historii związanej z ustawą śmieciowa Pan Burmistrz deklarował, że nie będzie rozbudowywał administracji w ratuszu w związku tym zachował się tak jak obiecywał i przesunął dwie osoby w ramach tego samego zatrudnienia i tego samego budżetu z różnych referatów do innych referatów przewidując, że osoby te będą prowadziły administrowanie tym systemem. Jeżeli przesunięto dwa etaty w ramach tego samego składu personalnego i budżetu to znaczy, że za tymi pracownikami poszły również pieniądze, które do tej pory zarabiali i otrzymywali je z budżetu. Nie rozumiem w związku z tym takiej podstawy obliczenia kosztu utrzymania administracji- 126,788,35 zł to jest wynagrodzenie roczne z tego, co zrozumiałem tych wszystkich pracowników. Te 100% wynagrodzenia będzie pochodziło z podatków ludzi, którzy będą uiszczali opłatę tzw. śmieciową. Co się stanie z pieniędzmi, które do tej pory w budżecie były przewidziane dla tych dwóch pracowników. Uważam, że przyzwoicie byłoby zastanowić się jeszcze nad tym, czy od tych kosztów utrzymania od kwoty 126,788,35 zł odjąć dotychczasowe płace brutto tych dwóch pracowników a obarczyć nas mieszkańców całej gminy tylko kosztem wyrównania tej kwoty. Gdybyśmy to zrobili to podejrzewam, że moglibyśmy do 1 złotówki zaoszczędzić na tych kosztach. A więc z 10 zł moglibyśmy uczynić 9 zł. Przypominam też, że w przyszłym roku odejdą nam koszta jednorazowe i ta kwota powinna zmaleć, chociaż przypuszczamy, że podwyżka cen wszystkiego na rynku spowoduje, że ten koszt nie zmaleje. Wnioskuję, więc o oddalenie projektu uchwały do ponownego rozpatrzenia. 
Czesław Gil- rozumiem, że wniosek formalny brzmi, aby nie głosować nad projektem uchwały i skierować ten projekt uchwały do dalszych prac w komisji. 

Krzysztof Łobos- tak.

Burmistrz- to samo pytanie padło ze strony Pana Lesława Kuśnierza na posiedzeniu Komisji kiedy był ten temat omawiany. Zapis art. 6r. ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach mówi tak: 
„1. Opłata za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi dochód gminy.

2. Z pobranych opłat za gospodarowanie odpadami komunalnymi gmina pokrywa koszty funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi, które obejmują koszty:

1) odbierania, transportu, zbierania, odzysku i unieszkodliwiania odpadów komunalnych;

2) tworzenia i utrzymania punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych;

3) obsługi administracyjnej tego systemu.”

Nie ma możliwości nie skalkulowania w cenie obsługi administracyjnej tego systemu, bo to jest z definicji zapisane w ustawie. Przesunęliśmy pracowników, ci pracownicy będą, ale my musimy koszty tych pracowników przerzucić na mieszkańców i tak to jest sformułowane w ustawie. W innych gminach kalkulują po pięć etatów, a my żebyśmy to nie wiem jak robili to nie wyjdziemy mniej niż 2,75 etatu. Rok 2013 będzie podlegał kontroli przez RIO i zdecydowanie będą kontrolować jak wdrożyliśmy system gospodarowania odpadami. Jeżeli skalkulujemy to inaczej będzie to podlegało karze naruszenia dyscypliny finansów publicznych. 
Krzysztof Łobos- czy przewidując realizacje tej ustawy i zaspokojenie oczekiwań RIO w budżecie przyszłorocznym są przewidziane płace dla tych dwóch pracowników?. 
Burmistrz- są przewidziane płace dla tych pracowników.

Więcej uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał wniosek formalny zgłoszony przez radnego Krzysztofa Łobosa, który dotyczył wycofania z głosowania projektu uchwały w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości stawki tej opłaty i skierowania tego projektu do ponownego rozpatrzenia w Komisjach. 

Głosowanie nad wnioskiem:

6 głosów za, 6 głosów przeciw, 3 głosy wstrzymujące. 

Przewodniczący Rady zdecydował o odrzuceniu wniosku. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

6 głosów za, 5 głos przeciw, 4 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/198/2012
6) ustalenia terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;
Jadwiga Wróbel- zgodnie z art. 6 l ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminie Rada Miejska w Kietrzu w drodze uchwały określa termin, częstotliwość i tryb uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w gminie. Uwzględniając powyższe ustalono, że miesięczna opłata wnoszona będzie w kasie urzędu lub na wskazany rachunek bankowy z góry w łącznej wysokości za 3 miesiące kalendarzowe. Termin pierwszej opłaty ustalono do 15-go lipca 2013 r. a w przypadku zmian 21 dni od dnia, w którym nastąpiła zmiana. Ten projekt uchwały również był przedmiotem rozważań Państwa radnych. Ze strony urzędu były przygotowane trzy propozycje i Państwo na komisjach przyjęliście właśnie taki kształt wnoszenia opłat. 
Uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

14 głosów za, 0 głos przeciw, 1 głos wstrzymujący.

Uchwała Nr XXVI/199/2012
7) regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Kietrz;
Burmistrz- aby cały system wdrożyć w życie jest potrzebny regulamin. To nie są jeszcze wszystkie uchwały podejmowane w tym temacie, ale regulamin jest tym elementem, który musi być opublikowany w Dzienniku Urzędowym Województwa Opolskiego i powinien wejść w życie z dniem 1 stycznia 2013 r. Z Nadzoru Wojewody przysłano nam pismo z prośba o możliwe uchwalenie tego regulaminu na sesji listopadowej. Zostało nam parę miesięcy wycięte z przygotowań, dlatego że regulamin musi uwzględniać zapisy Wojewódzkiego Planu Gospodarki Odpadami, a ten został z 3 miesięcznym opóźnieniem uchwalony. Regulamin ustala pewne zasady wyposażenia w pojemniki do gromadzenia i selekcji odpadów komunalnych, sposób i terminy opróżniania tych pojemników i to są podstawy tego nowego systemu, który będzie wdrażany. 

Jadwiga Wróbel- jak Państwo pamiętacie na wspólnych komisjach był przygotowany projekt uchwały, który zakładał propozycję wniesienia uwag, które zostały wniesione przez Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Głubczycach. Stanowisko Pani Mecenas było takie, że te wszystkie zapisy, które według Sanepidu powinniśmy zawrzeć, wykraczają poza delegację ustawową wynikającą z art.4 ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach. Czuję się zobowiązana do wyjaśnienia pewnej kwestii: na ostatnim posiedzeniu komisji Pan radny Łobos poruszał temat pojemników dla przedszkola w Rozumicach z uwagi na ilość dzieci. Sprawdziliśmy i jest tam 19 osób. Proszę pamiętać, że te normy, które są przyjęte, są normami, które w jakiś sposób obligują mieszkańców do tego, w jakie powinni wyposażyć pojemniki swoje nieruchomości. Tutaj będę się odnosiła tylko do szkół i przedszkoli gdzie norma wynosiła 2 l na jednego ucznia, ale pojemnik nie mniejszy niż 120 l. Przy selektywnej zbiórce będzie to opłata niespełna 10 zł w skali miesiąca a odbierane będą odpady w całości jakie będą produkowane przez dana nieruchomość i dotyczą zarówno odpadów zmieszanych jak i również odpadów podlegających selektywnej zbiórce (papier, tworzywa, szkło itp.). Wydawało mi się, że można zmienić zapis na pojemnik 60 l, ale nie ponieważ będą odbierane odpady zarówno zmieszane jak i selektywnie zbierane. 
- Lech Duda- w regulaminie jest zawarty zapis mówiący o tym, że wywóz odpadów będzie raz w miesiącu z zabudowań jednorodzinnych. Jeżeli ktoś produkuje więcej to co wtedy, na jakiej zasadzie będzie się to odbywało?. Ja mam w tej chwili pojemnik 240 l i w okresie zimowym jest wywożony dwa razy. 

Jadwiga Wróbel- częstotliwość wywozu jest uzależniona od ilości produkowanych odpadów. Jak Państwo wiecie ilość produkowanych odpadów przeciętnie przez mieszkańca został wyliczony na 56 l. Uznaliśmy, że w zabudowie wielorodzinnej wywóz będzie co najmniej raz w miesiącu i pojemnik musi być min. 60 l. W zabudowie wielolokalowej wywóz będzie co najmniej jeden raz na dwa tygodnie i w zależności od tego jaki jest rodzaj zabudowy to zostały przyjęte normy. To Państwo muszą złożyć deklarację i opłata będzie na podstawie złożone przez Państwa deklaracji. Musi Pan sobie wyliczyć ile Pan produkuje odpadów i czy będzie potrzebny pojemnik 240 l i  czy inny. Proszę pamiętać, że w ramach opłaty również każdy właściciel nieruchomości otrzyma pakiet startowy worków, do których będą zbierane odpady podlegające selektywnej zbiórce. 
- Lech Duda- chodzi mi głównie o okres zimowy i popiół, który nie mogę wyrzucić do worka ale potrzebuję na to pojemnik. 
Jadwiga Wróbel- popiół będzie zbierany do odpadów zmieszanych, nie przewidujemy zbierania tego osobno. 

Jan Stopa- co zrobić aby zabezpieczyć dzikie wysypiska?. W Nowej Cerekwi przywiezionych jest dużo pozostałości z jakiegoś cmentarza?. 

Jadwiga Wróbel - jeśli będzie nowy system gospodarowania odpadami to mam nadzieję, że dzikie wysypiska znikną. Odczytuję Pana wypowiedz, jako zapytanie co zrobić z tym co już jest. Otóż należałoby przeprowadzić kontrolę terenu i zobaczyć, kto jest właścicielem nieruchomości bo zgodnie z prawem na właścicielu nieruchomości spoczywa obowiązek usunięcia tych odpadów. Musimy przeprowadzić kontrolę, takie kontrole przeprowadza Straż Miejska i przyjrzeć się temu tematowi. W Nowej Cerekwi w tym roku było już jedno dzikie wysypisko uprzątane i gmina pokryła koszty w wysokości 9.000 zł. Ja tutaj nie mogę składać deklaracji, bo takich uprawnień nie mam, ale trzeba przeprowadzić kontrole i zastanowić się co z tym robić. Co do zasady to właściciel nieruchomości odpowiada za swoją nieruchomość i za to, co jest na tej nieruchomości. 
Bronisława Pawlik- czy popiół będzie w odpadach zmieszanych o wyższej cenie?. Czyli będą dzikie wysypiska z popiołu. 
Burmistrz- system będzie wyglądał w ten sposób, że każdy będzie gromadził odpady. Jeżeli je będzie segregował to będzie płacił 10 zł, jeżeli nie będzie segregował to będzie płacił 20 zł. Do segregowanych odpadów będą oddzielnie odpady zmieszane, gdzie się będzie mógł znaleźć popiół, ale obok tego będą odpady typu szkło, papier, plastik, odpad zielony i biodegradowalny. Firma wywozowa będzie miała obowiązek kontroli tego, co się znajduje w każdym pojemniku. Będzie pakiet startowy i każdy mieszkaniec będzie musiał mieć kubeł i do tego odpowiednią ilość worków. Jeśli wszystko pójdzie zgodnie z planem to firma wywozowa będzie miała skaner i te śmieci będą skanowane, aby sprawdzić, co się znajduje w worku. Jeżeli w worku będzie pomieszana makulatura z plastikami to będzie to zwrócone do ponownego przesegregowania. Jeżeli to nie zostanie posegregowane właściwie, albo plastiki będą w kuble to firma prześle do gminy sygnał, że ten ktoś nie dokonuje segregacji w związku, z czym na tej podstawie gmina naliczy opłatę 20 zł. Jeśli segregacja będzie prawidłowa to opłata będzie 10 zł. 

Jadwiga Wróbel- w rozdz. 2, § 3 regulaminu jest napisane, jakie odpady podlegają segregacji. Nie jest wymieniony popiół w związku z tym popiół będzie zbierany do odpadów zmieszanych. Jeśli będzie segregacja prowadzona w oparciu o te odpady, które są wymienione w rozdziale 2 to znaczy że Pani radna prowadzi segregacje odpadów i płaci 10 zł od osoby. 
Jan Stopa- to dzikie wysypisko jest na terenie gminy, ale właścicielem jest kolej i to jest problem. 

Więcej uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

14 głosów za, 0 głos przeciw, 1 głos wstrzymujący.

Uchwała Nr XXVI/200/2012
8) uchylenia uchwały w sprawie określenia warunków i trybu finansowania rozwoju sportu na terenie Gminy Kietrz;
Burmistrz- chyba w roku 2011 przyjęliśmy uchwałę o finansowaniu sportu. Było to podyktowane opiniami, że sport kwalifikowany nie może być finansowany z budżetu gminy na zasadzie ustawy o pożytku publicznym. W terminie późniejszym zaczęły się pokazywać się wyroki sądów, z których jednoznacznie wynika, że ta uchwała jest zbędna. Każdy rodzaj sportu można finansować z budżetu gminy na zasadzie ustawy o pożytku publicznym. 
Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

14 głosów za, 0 głos przeciw, 1 głos wstrzymujący.

Uchwała Nr XXVI/201/2012
9) przyjęcia Rocznego Programu współpracy Gminy Kietrz z organizacjami pozarządowymi i innymi uprawnionymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013;

Burmistrz- jak co roku musieliśmy podjąć przygotowania do możliwości prowadzenia współpracy jako gmina z organizacjami pożytku publicznego dlatego też został przygotowany taki program współpracy. Tradycyjnie był on wyłożony do wglądu i poddany konsultacji. Od jednej organizacji wpłynęły uwagi co do tego programu, ale uwaga ta nie mogła być uwzględniona. 
Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

14 głosów za, 0 głos przeciw, 1 głos wstrzymujący.

Uchwała Nr XXVI/202/2012
10) zmian w Statucie Gminy Kietrz;

Burmistrz- zmiana dotyczy wniosku, który wpłynął z Komisji rewizyjnej, aby dokonać zmian w statucie gminy, które umożliwią włączenie do składu komisji członka klubu, który się zawiązał w radzie. 
Wojciech Maryszczak- składam wniosek o odrzucenie projektu tej uchwały w brzmieniu przedłożonym, ponieważ składa się na to kilka zasadniczych okoliczności. Pragnę przypomnieć szanownym radnym, że około rok trwały przepychanki związane z próbą uzupełnienia zapisów w statucie gminy. Składałem te wnioski, były odrzucane, nie można było wprowadzić zmian w statucie, bowiem uzasadnieniem tego było m.in. oświadczenie Pana Sekretarza Gminy, który twierdził, że te wszystkie proponowane zmiany zostaną przyjęte i uwzględnione, kiedy będzie powstawał tekst jednolity statutu. Dlaczego więc w dniu dzisiejszym mamy przyjmować zmiany dwóch paragrafów 62 i 70 ?. Prawda jest taka, że Państwo wnioskodawcy dążycie do uzyskania za wszelką cenę dwóch kwestii. Po pierwsze obrony interesów swoich kolegów z komitetu wyborczego, z którego mianowaliście taki a nie inny skład- myślę o trzech osobach w Komisji rewizyjnej, które to osoby reprezentują jeden komitet. Wszystkim pragnę przypomnieć, że z Komisji ds. rozwoju miasta oświaty i usług został wykluczony kolega radny, ponieważ komisja nie mogła liczyć 6 osób. Decyzją jednoosobową, bez żadnych projektów uchwał Pan Przewodniczący Komisji ds. rozwoju miasta, oświaty i usług Lesław Kuśnierz wykluczył kolegę radnego Damian Bosowskiego używając argumentacji „dlaczego, bo jest najmłodszy”. Ja nie będę Państwu podpowiadał, szanownemu składowi Komisji rewizyjnej, jakiego klucza należy użyć, aby wykluczyć po męsku, męska decyzja dojrzałego człowieka, wykluczyć jedną osobę i w miejsce zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym w Komisji rewizyjnej powinien zasiadać przedstawiciel klubu radnych. I nie trzeba żadnej ekwilibrystyki tworzyć. Zapis w statucie powinien pozostać bez zmiany do czasu pracy nad tekstem jednolitym. W § 70 przepisana została treść ustawy, a przecież pouczani jesteśmy o tym, że nie należy przepisywać treści ustawy w dokumentach niższego rzędu. Dlaczego to zostało zastosowane nie wiem. Bardzo proszę i odwołuję się do Państwa poczucia mądrości, rozsądku, poczucia sprawiedliwości, uczciwości, szacunku wzajemnego. Proszę o zagłosowanie za odrzuceniem projektu tej uchwały w tym brzmieniu, a jednocześnie zobowiązuje i proszę Pana Przewodniczącego Komisji rewizyjnej żeby postąpił dokładnie tak jak uczynił to jego kolega Pan radny Lesław Kuśnierz. 
Przewodniczący poddał wniosek formalny zgłoszony przez radnego Wojciecha Maryszczaka, który dotyczył wycofania z głosowania projektu uchwały w sprawie zmian w Statucie Gminy Kietrz.
Głosowanie nad wnioskiem:

6 głosów za, 5 głosów przeciw, 4 głosy wstrzymujące. 

Wniosek został przyjęty. 

Mirosław Skoczylas- w odpowiedzi dla Pana radnego Maryszczaka- wniosek był złożony i to był ukłon w waszą stronę, ja przychyliłem się do Pana propozycji. Ja nikogo nie wykluczę z Komisji rewizyjnej, bo nie widzę podstaw do tego, żeby kogoś wykluczyć. Jak postąpił inny przewodniczący to minie nie interesuje. Ja postępuję zgodnie z własnym sumieniem i nie musi mnie Pan instruować, kiedy mam podejmować męskie decyzje. Mówiłem Państwu, że możecie złożyć wniosek formalny o rozwiązanie całej Komisji rewizyjnej, jeśli uważacie, że Komisja pracuje źle to taki wniosek można złożyć. Ja uważam, że komisja w tym składzie pracuje bardzo dobrze i nawet, jeśli wniosek taki padnie to będę głosował przeciw bo dla mnie ta komisja pracuje bardzo dobrze. Są fachowcy w odpowiednich dziedzinach, jakieś tam efekty pracy są. 

Damian Bosowski- ja chciałbym zwrócić uwagę na to, że ustawa o samorządzie gminnym mówi wyraźnie, że w skład Komisji rewizyjnej wchodzą członkowie wszystkich klubów radnych. Dlatego Panie Przewodniczący Skoczylas obliguję Pana do tego, aby na przyszłą sesje Rady Miejskiej przygotował Pan projekt uchwały o uzupełnieniu składu Komisji rewizyjnej o członka klubu radnych. 

Mirosław Skoczylas- Pan mnie nie musi w tej kwestii obligować. Ja takiego wniosku nie przygotuję i proszę o złożenie wniosku o rozwiązanie komisji. Za tydzień zawiąże się nowy komitet i będziemy na nowo wracali do tematu i osoba nie będzie w Komisji rewizyjnej. Moim zdanie była to dobrze przygotowana uchwał. Jeżeli Państwo widzicie w tym z naszej strony jakieś kombinacje to bardzo proszę. 

Damian Bosowski- Pan głośno powiedział, że nie będzie respektować zapisów ustawy o samorządzie gminnym i nie powoła w skład Komisji rewizyjnej członka klubu radnych. § 85 naszego statutu mówi wyraźnie „ klub radnych może być utworzony przez co najmniej pięciu radnych”, czyli ile może klubów powstać- maksymalnie trzy, co dla mnie też jest niezrozumiałe. Radny może być członkiem tylko jednego klubu, czyli jeżeli będą trzy kluby to będą trzej przedstawiciele klubów w Komisji rewizyjnej. Obliguję do respektowania zapisów ustawy o samorządzie gminnym. 
Lesław Kuśnierz- chciałem wytłumaczyć Panu radnemu Maryszczakowi, że Pan radny Bosowski nie został wykluczony, tylko został odwołany na rzecz Pana Łobosa, który na dzień dzisiejszy jest w Klubie radnych PiS. Proszę mi powiedzieć, na której sesji, czy komisji odwołując Pana Bosowskiego powiedziałem, że odwołuję go z powodu, że jest najmłodszy?. 

Wojciech Maryszczak- rzeczywiście Pana dopowiedzenie ma znaczenie, ponieważ na wielokrotne pytania z naszej strony dlaczego, jakie merytoryczne argumenty za tym przemawiają, Pan był łaskaw milczeć. To zdanie pochodzi z kuluarów i słyszało to kilka osób, natomiast ja mogę przeprosić Pana za to, że nadużyłem, że wmawiam Panu słowa, które nigdy Pan nie wypowiedział. Wycofuję te słowa, natomiast polecam lekturę protokołu z posiedzeń tej komisji, gdzie cała rzecz toczyła się. 

11) uchylenia Uchwały Nr XXIII/183/2012 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 30 sierpnia 2012 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru miejscowości Chróścielowa, Kozłówek, Ludmierzyc, Nasiedla, Nowej Cerekwi, Rozumic, Wojnowic;
Burmistrz- to będzie cykl trzech uchwał. Na poprzedniej sesji została podjęta uchwała o sporządzeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Chróścielowa, Kozłówek, Ludmierzyc, Nasiedla, Nowej Cerekwi, Rozumic, Wojnowic. Ponieważ jest to związane z tym, że firma chce budować wiatraki wystąpiła z takim wnioskiem i zobowiązała się do pokrycia kosztów związanych z przygotowaniem tego planu. Pieniądze do gminy wpłynęły, ale w międzyczasie w toku prac planistycznych okazało się, że na terenie naszej gminy, o czym firma wcześniej nie wiedziała, jest obszar Natura 2000 w Rozumicach. Ponadto na niektórych z tych terenów będzie oddziaływanie transgraniczne, czyli z Republiki Czeskiej. Są więc obszary gdzie właściciele tej firmy obawiają się, ze będzie poślizg czasowy związany z uzgodnieniami. Firma zwróciła się do gminy, aby uchylić poprzednia uchwałę i przyjąć dwie nowe dzielące ten cały zakres opracowania na dwie części. 
Uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

15 głosów za, 0 głos przeciw, 0 głosów wstrzymujących.

Uchwała Nr XXVI/203/2012
12) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru miejscowości Ludmierzyc, Nasiedla, Rozumic;

Uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

15 głosów za, 0 głos przeciw, 0 głosów wstrzymujących.

Uchwała Nr XXVI/204/2012
13) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obszaru Chróścielowa, Kozłówek, Nowej Cerekwi, Wojnowic;

Uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

15 głosów za, 0 głos przeciw, 0 głosów wstrzymujących.

Uchwała Nr XXVI/205/2012
14) zmiany uchwały w sprawie włączenia do Zespołu Szkół w Kietrzu Publicznego Gimnazjum w Kietrzu.
Burmistrz-ta uchwała była już wcześniej przyjmowana, ale w treści tej uchwały zaszło pewnego rodzaju nieporozumienie, a mianowicie wskazaliśmy iż powinna być ogłoszona w Dzienniku Urzędowym Województwa Opolskiego, natomiast nie jest to zgodne. 

Uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

13 głosów za, 0 głos przeciw, 2 głosy wstrzymujące.

Uchwała Nr XXVI/206/2012
15) zmian w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu. 

Burmistrz- co roku jest aktualizowany bądź zawierany nowy kontrakt z NFZ przez GZLO w Kietrzu. W międzyczasie zmieniła się ustawa o placówkach służby zdrowia, w której są inne określenia prowadzonych pewnych działalności przez GZLO. W tym wypadku zmieniamy transport, który wchodził w podstawową opiekę zdrowotną i działalność tą nazywamy transportem sanitarnym. 
Uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczący poddał projekt uchwały pod głosowanie.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła uchwałę głosami:

15 głosów za, 0 głos przeciw, 0 głosów wstrzymujących.

Uchwała Nr XXVI/207/2012
8. Odpowiedzi na zapytania i wolne wnioski.
Pan Przewodniczący udzielił odpowiedzi na zapytanie radnego Wojciecha Maryszczaka w sprawie zgłoszonego wniosku- faktycznie przypominam sobie taką sprawę, że Pan postawił taki wniosek, aby wtedy na najbliższym posiedzeniu komisji udział wzięła Pani radczyni prawna, która miałaby wskazać gdzie można zrobić oszczędności w organizacji pracy urzędu. Faktycznie nie odpowiedziałem Panu na to pytanie, co teraz czynie, a za zwłokę przepraszam. Panie radny Pani radczyni nie jest kompetentna, aby wskazywać gdzie można takie oszczędności uzyskać, ponieważ za organizację pracy urzędu odpowiada Burmistrz. Jeśli ten temat Pana dalej interesuje i chciałby się Pan nim zająć to proponuję, żeby na posiedzeniu komisji, na którym będzie Pan Burmistrz z takim zapytaniem Pan wystąpił i sądzę, że Pan Burmistrz udzieli Panu odpowiedniej odpowiedzi. 
Burmistrz odpowiedział na pytania:
1. Czesława Gila w sprawie oświetlenia na Zatorzu- od razu chciałbym odpowiedzieć na pytanie radnego Lesława Kuśnierza, które również dotyczy oświetlenia na Zatorzu. Jestem umówiony jutro na godz. 10 w firmie Tauron w Opolu z dyrektorem naczelnym, ponieważ mamy trzy tematy do przedyskutowania. Te tematy dotyczą właśnie oświetlenia na Zatorzu, oświetlenia ul. Okrzei oraz dziewięciu punktów świetlnych na terenie gminy. Zapraszam Pana Przewodniczącego, jeżeli dysponuje jutro czasem wolnym, jutro o godz. 8:30 wyjeżdżamy do Opola i będziemy na ten temat dyskutować. Jeśli chodzi o Zatorze to pozwolę sobie Państwu przypomnieć jak wygląda sytuacja prawna na dzień dzisiejszy. Jesienią roku 2011 rozmawialiśmy na ten temat, miało do 3 miesięcy być przekazane oświetlenie z Kombinatu Rolnego do zakładu energetycznego. Do momentu, kiedy jest to w gestii Kombinatu gmina nie może pokrywać kosztów tego oświetlenia, bo jest to niezgodne z przepisami. Jeśli chodzi o ul. Okrzei to ulica ta była w gestii Agencji Nieruchomości Rolnych, więc my to oświetlenie przyjęliśmy. Nie możemy przejąć oświetlenia od Kombinatu, dlatego że to są tylko punkty świetlne. Gdyby była możliwość przekazania tak jak z ANR to też byśmy to przejęli. Nie możemy za to zapłacić do momentu, kiedy ta linia nie będzie własnością zakładu energetycznego. Czy da się zrobić inne rozwiązanie- da się zrobić tylko, że to nowe rozwiązanie wymagałoby zrobienia projektu, wystąpienia o warunki techniczne podłączenia i pociągnie za sobą koszty, a jak wiemy w budżecie przyszłorocznym takiego wydatku nie przewidywaliśmy chyba, że z tej ogólnej kwoty przeznaczonej na montaż nowych punktów świetlnych. Jeśli Państwo powiecie, że trzeba tę kwotę przeznaczyć to wtedy będzie rozmawiać żeby tak się stało. Na dzień dzisiejszy trudno mi udzielić odpowiedzi czy to będzie jutro czy pojutrze, bo takiej odpowiedzi nikt nam nie da. Będę mądrzejszy o wypowiedz, jaką uzyskam jutro od Pana dyrektora zakładu energetycznego. 
2. Mirosława Skoczylasa

- w sprawie połączenia Przedszkola z PSP w Kietrzu- otrzymaliśmy koncepcję projektu, nie otrzymaliśmy jeszcze kosztorysu, pomimo że się zarzekano, że do 15 listopada będzie. Jak wiemy będą to dosyć duże koszty i gdybyśmy chcieli przenieść to już fizycznie to będzie problem finansowy. Natomiast niewątpliwie szykujemy się do tego, żeby przenieść to organizacyjnie. Chcemy dwie placówki połączyć w jedno, co powinno dać pewnego rodzaju oszczędności. To połączenie będzie musiało być wdrożone z dniem 1 września 2013 roku;
- w sprawie nauczycieli przebywających na urlopie na poratowanie zdrowia- według uzyskanej informacji na urlopie na poratowanie zdrowia przebywa czterech nauczycieli i porozmawiamy z dyrektorami, aby zostały skierowane odpowiednie wnioski celem skontrolowania czy są to zasadne decyzje. 
3. Bronisławy Pawlik w sprawie przekazania i sposobu finansowania obiektów w Lubotyniu od Agencja Nieruchomości Rolnych- podzieliliśmy to zadanie na trzy etapy. W umowie mamy spisany tylko pierwszy etap obejmujący wykonanie oczyszczalni i umowa ta przewiduje, że 70% kosztów tej oczyszczalni będzie pokryte przez Agencję Nieruchomości Rolnych, a 30% kosztów pokryje gmina. W tej chwili przygotowany jest projekt tej oczyszczalni i w najbliższych dniach będzie przeprowadzone zamówienie publiczne o wykonanie tej oczyszczalni ścieków. Najprawdopodobniej zostanie nam zachowana ta kwota przewidziana w umowie. Jeżeli przetarg wyjdzie taniej to procent dofinansowania może wzrosnąć i wtedy nasz udział będzie mniejszy. Jeśli chodzi o etap drugi to  mamy do przejęcia kanalizację i nad tym etapem już pracujemy. W trzecim etapie przewidujemy przejecie kanalizacji burzowej i wodociągu. 
4. Damiana Bosowskiego w sprawie asfaltowania ulicy Głowackiego po kanalizacji- w warunkach, które uzyskiwaliśmy od zarządcy dróg nie wszyscy zarządcy życzyli sobie, żeby asfaltować całość w związku, z czym jest to droga powiatowa i myśmy uzgodnili tak, że będzie asfaltowany tylko przekop. Natomiast całość nawierzchni miała być asfaltowana na drogach gminnych, czyli ul. Nowa, ul. Fabryczna, ul. 3 Maja i ul. Krasińskiego. 
5. Jana Stopy w sprawie wymiany lustra na ul. Zastodolnej w Nowej Cerekwi- chcieliśmy to lustro wymienić, bo Pan radny już wcześniej to zgłaszał, ale nie mieliśmy pieniędzy w tym roku w budżecie, więc zostawiamy to na budżet przyszłoroczny. 
6. Wojciecha Maryszczaka:

- w sprawie zmiany w systemie organizacyjnym urzędu- chciałem potwierdzić to, co powiedział Pan Przewodniczący, że ustawa o samorządzie gminnym przewiduje, iż kierownikiem urzędu jest wójt, burmistrz, prezydent miasta i to jest kompetencja tylko i wyłącznie tej osoby;
- w sprawie prośby, aby w planie wydatków na rok 2013 dołączyć szczegółowe rozwinięcie, które otrzymają kierownicy jednostek organizacyjnych- idąc Państwu na rękę my przygotowując projekt budżetu staramy się to robić w miarę zadaniowo, ale nie jest to wymóg, który wynika z ustawy czy z przepisów prawa. To jest po to, żebyście Państwo wiedzieli, na co idą te pieniądze. Rozporządzenie Ministra Finansów w sprawie sposobu prowadzenia gospodarki finansowej jednostek budżetowych i samorządowych zakładów budżetowych w § 5 w pkt. mówi, że projekty planów finansowych są sporządzane w szczegółowości: dział, rozdział i paragraf. Jeżeli my tak to przygotowujemy to wynika to z przepisów prawa. My nie możemy tego rozdrobnić, bo wszystkie sprawozdania idą do RIO, więc zaraz zwróciliby nam uwagę, że jest to niezgodny sposób prowadzenia ewidencji księgowej i planowania;

- w sprawie indolencji administratora tzw. łamańca- jest to ewidentnie temat do zarządcy i trudno, żebyśmy tutaj o tym rozmawiali, bo myślę, że sesje rady raczej nie tej tematyki powinny się trzymać. Myślę, że jeśli jako mieszkaniec zgłosiłby Pan to u zarządcy to na pewno zarządca podejmie jakieś tam czynności i stosowne kroki, żeby tam ewentualnie dodatkowo sprzątać, za tyle za ile będzie miał pieniędzy. Proszę pamiętać, że na ten cel pieniądze ustala wspólnota mieszkaniowa. To jest budynek należący do wspólnoty i wspólnota sobie na ten cel przeznacza środki finansowe;

- w sprawie prośby o przedłożenie specyfikacji zakupu siłowników oraz podania daty odbioru końcowego robót- na tą prośbę odpowiem na piśmie;

- w sprawie terminu ważności projektu oświetlenia ul. Długiej i kosztu dokumentacji- na to pytanie odpowiem Panu radnemu na piśmie;
- w sprawie wniosku dotyczącego poważnego potraktowania umowy użyczenia zawartej ze stowarzyszeniami, które prowadza szkoły- jak najbardziej traktujemy tą umowę poważnie, jaki i problemy związane z tymi placówkami. 
9. Informacje bieżące.
Jadwiga Królczyk- mieszkanka osiedla Zatorze- z Paniami, które mi towarzyszą jesteśmy tu w imieniu wszystkich mieszkańców. Jest mi bardzo przykro, że musimy 3 lata, my mieszkańcy osiedla Zatorze walczyć o oświetlenie, o życie naszych dzieci, wnuków, najbliższych. Bardzo serdecznie zapraszam radnych po godz. 16 i proszę przyjść i zobaczyć jak my żyjemy. Jeżeli patrzę na Ogród Jordanowski to czuję się jak w Las Vegas, natomiast Zatorze to już są ciemności egipskie. W zasadzie nie dowiedziałam się, kiedy my ten prąd będziemy mieli, była jedynie odpowiedz, że jak wszystkie formalności zostaną załatwione. My jesteśmy mieszkańcami tego osiedla, odprowadzamy wszelkie składki, podatki, dbamy o porządek i robimy wszystko to, co w naszej mocy. Natomiast Państwo stanowicie władzę. To myśmy Państwa wybrali i to my was prosimy, żebyście nam pomogli. Myślę nawet, że w Konstytucji RP jest o zabezpieczeniu naszego bezpieczeństwa, bo my w tej chwili czujemy się bardzo niebezpiecznie na naszym osiedlu. Ja od Pana Burmistrza tak naprawdę nie uzyskałam informacji, co ja mam przekazać ludziom. Sprawa toczy się od trzech lat i bardzo proszę o interwencję. Dla mnie jest żenujące, że ja muszę się upominać o coś, co powinnam mieć zapewnione przez państwo. 
Czesław Gil- więcej na ten temat będzie widomo po jutrzejszym spotkaniu z dyrekcjom Zakładu Energetycznego w Opolu. W zależności od tego, jaką odpowiedz uzyskamy w Opolu to takie podejmiemy działania. Dla mnie, jeśli ta odpowiedz nie będzie satysfakcjonująca to sądzę, że my, jako radni powinniśmy jednak podjąć takie działania, żeby to oświetlenie wreszcie powstało. Nie wyobrażam sobie, że znowu będziemy czekali na czyjeś decyzje. Zobowiązuję się, że osobiście będę się tym tematem zajmował i będzie to dla mnie temat priorytetowy. 
Gadżała Elżbieta- czy istnieje możliwość włączenia tego oświetlenie już jutro?. Podlicznik jest zamontowany i kwestia tylko tego, kto za to zapłaci. Pan Burmistrz już w zeszłym roku nam obiecał i prąd przez dwa miesiące był. Czy możemy w tej chwili też sobie ten prąd włączyć?.

Burmistrz- włącznik leży w instalacji wewnętrznej w Kombinacie, więc jeżeli Kombinat włączy to będziecie mieli oświetlenie. Nie ma możliwości, żebyśmy potem Kombinatowi zapłacili za tą energię elektryczną, ponieważ jest to środek trwały Kombinatu. My nie możemy na prywatnej nieruchomości zapłacić za prąd. 
Gadżała Elżbieta- w zeszłym roku na spotkaniu w zakładzie energetycznym w obecności Dyrektora Kwaśnika Pan obiecał, że Pan będzie za ten prąd płacił. To tej Pana wypowiedzi Kombinat włączył prąd. 
Burmistrz- nie. Myśmy za ten prąd nie płacili, to był prezent Pana Prezesa dla mieszkańców Zatorza i to było od początku zrobione i to było od początku wiadome. Nie ma możliwości zapłaty za ten prąd i myśmy za ten prąd nigdy nie zapłacili i nigdy nas nawet nie próbowano tym obciążyć. Jeżeli ktoś z Kombinatu was podpuszcza to doskonale wie, że gmina za to nie może zapłacić. 
Damian Bosowski- ja wielokrotnie rozmawiałem z przedstawicielami wielu instytucji i rzeczywiście potwierdzam słowa Pani Elżbiety. Też taką zapowiedz usłyszałem od przedstawiciela Kombinatu, że jeżeli gmina zapłaci za prąd to prąd będzie. I tak jak Pani mówi ten prąd przez klika dni był. Przedstawiciel każdej instytucji zwala winę na drugą, trzecią stronę. Panie Burmistrzu czy możliwe jest takie spotkanie trójstronne, czyli przedstawiciela Kombinatu, firmy Tauron i Pana, i czy w jakiś sposób można się dogadać?. Ja kilkukrotnie poruszałem ten temat na sesjach i dalej będę się przyglądał uważnie i dążył do tego, żeby mieszkańcy ul. Zatorze żyli w godnych warunkach. 
Burmistrz- od początku, od kiedy ten temat się toczy, jako przedstawiciel gminy zawsze deklarowałem, że chcemy za to oświetlenie płacić tylko trzeba stworzyć do tego warunki. I te warunki praktycznie były stworzone jesienią zeszłego roku, kiedy pojechaliśmy na rozmowę z Dyrektorem Kwaśnikiem do zakładu energetycznego. Panowie tam w mojej obecności się dogadywali, że do 3 miesięcy będzie to przejęte przez zakład energetyczny. Po czym zakład zażyczył sobie, żeby właściciele prywatnych posesji, na których stoją słupy podpisali służebność aktem notarialnym. Problem się zrobił, bo kogoś zabrakło i nie ma zgody od wszystkich właścicieli. 
Jan Stopa- to nie jest jeszcze dużo te 3-4 lata, bo w Nowej Cerekwi spółdzielnia czeka 20 lat i do tej pory nie ma widoków.

Kazimierz Tracz- czy aby oficjalnie i legalnie można było płacić za prąd to może jest możliwość wydzierżawienia części linii na pewien czas potrzebny do załatwienia wszystkich formalności?. To będzie wtedy nasze wydzierżawione. Tak mamy „związane ręce” i nie możemy płacić bo to nie nasze. 
Burmistrz- pomysł Pana radnego jest ciekawy i trzeba będzie to rozważyć. Nie wiem czy ta dzierżawa jest na pewno możliwa bo nie wiem czy Kombinat nam to wydzierżawi bo tam jest całą linia energetyczna, a oświetlenie jest tylko jakimś elementem składowym linii energetycznej, która tam jest. Ale można z takim zapytaniem do Kombinatu wystąpić. Wracając do wypowiedzi Pana radnego Stopy to powiem, że to jest kolejne osiedle, które jest w całości czyjąś własnością i gmina nie ma z tym nic wspólnego. Nie możemy płacić na cudzej własności bo pieniądze publiczne muszą być rozliczane w sposób jasny i czytelny. 
Jadwiga Królczyk- ze strony naszej, czyli mieszkańców formalności wszelkie są załatwione. Odnośnie Pana radnego to podziwiam Pana poczucie humoru, ale gdyby Pan mieszkał na osiedlu gdzie jest 3-4 osoby niepełnosprawne to pewnie by się Pan tak nie uśmiechał. Dziwie się, że w ten sposób podchodzi Pan do naszego problemu, bo to jest dla nas naprawdę poważny problem. Mamy wszystko zorganizowane, przygotowane, przekazane więc prosimy Państwa jako władzę tej gminy o pomoc. Jeśli Państwo nie jesteście w stanie nam pomóc to pytam się jaki sens ma demokracja, jaki ma sens pójście na wybory, skoro nie pomagacie nam. Nie jest naszym obowiązkiem przyjść tutaj na sesję i prosić was o to. Wydaje mi się, że to już dawno powinno być załatwione. 
Czesław Gil- wydaje mi się, że wypowiedz Pana radnego Stopy nie miała być wypowiedzią prześmiewcza tylko Pan radny chciał powiedzieć, że są miejsca gdzie też są takie problemy. 

Czesław Świętanowski- występuję w imieniu sołtysów. Skierowaliśmy pismo do Rady Miejskiej w Kietrzu odnośnie pisma w sprawie obniżenia prowizji i napisaliśmy błędnie „już sama propozycja Burmistrza obniżenia prowizji sołtysom jest wyrazem braku szacunku dla ogromu wykonywanej przez nas pracy”. Panie Burmistrzu przepraszamy, wiemy że nie była to Pańska inicjatywa. 

Stopa Jan – ja przepraszam, że Pani tak to odebrała, że jak na wesoło biorę wasz problem ale gdybym brał wszystko na poważnie to bym już zwariował. Energetyka nie tylko to lekceważy bo w Nowej Cerekwi był słup jeden, który zgnił. Ścieli ten słup i z boku postawili drugi. Jak drugi zaczął się przewracać to postawili trzeci słup i na tym słupie jest podłączona lampa, ale druty są nie podłączone. Jak deszcz pada i słup się przechyla to on normalnie świeci. Komuś może stać się tragedia. 
Czesław Gil- Panie radny to jest bardzo poważna sprawa i jeśli taka sytuacja istnieje to trzeba to zgłosić do odpowiednich służb bo to jest zagrożenie zdrowia i życia. 

Krzysztof Łobos- Pan radny Stopa zgłaszał ten temat już na poprzedniej sesji. Pan Burmistrz powiedział, że zajmie się tym problemem. 
Czesław Gil- jeśli to było zgłaszane to czy stan taki nadal jest Panie radny Stopa?. 

Jan Stopa- niestety energetycy nigdy nie mają czasu. 

Krzysztof Łobos- ja w piśmie Państwa z Zatorza też zostałem przywołany jako ten, który był zainteresowany. Przyznam się, że nie tak intensywnie zajmowałem się tą sprawa. Dwa lub trzy razy odwiedziłem Zatorze o porze, w której staje się rzeczywiście niebezpiecznie. Próbowałem przejechać kawałeczek samochodem przy wyłączonych światłach i nie da się. Pan Burmistrz powinien być negocjatorem i powinien Pan doprowadzić do spotkania energetyki z Kombinatem, żeby to przedstawiciele tych dwóch instytucji się dogadali, żeby Pan mógł zapłacić przy naszej pomocy. Pan radny Kuśnierz zapytał czy można to oświetlenie zrobić z liczników przy każdym domu. Trochę szkoda, że tak późno Pan to przedstawił bo przecież budowaliśmy budżet i można było to przewidzieć w budżecie. 
Lesław Kuśnierz- Panie radny Krzysztofie odnośnie Pana sformułowania „szkoda, że tak późno”, to powiem, że miałem do tej pory nadzieję, że te trzy podmioty się dogadają i będzie to oświetlenie zrealizowane, ale skoro trwa to tak długo i nie ma postępu w tej sprawie to jest to moja propozycja. Nie jest to aż taki wysoki koszt, żeby to ujmować w budżecie bo nie są te lampy drogie więc wystarczy troszeczkę instalacji i można to zrobić. 

Krzysztof Łobos- w trakcie obrad w części dot. pytań padło coś co zapisane będzie w protokole i czego słuchać będą osoby, które nie mają wiele wspólnego z różnym dziedzinami życia, a zwłaszcza z trudną dziedziną jaka jest dla nas oświata. Padło pytanie Pana Przewodniczącego Komisji rewizyjnej kierowane do Pana Burmistrza dotyczące liczy nauczycieli przebywających na urlopach zdrowotnych i możliwości kontroli. Chciałbym krótko, aby wszyscy ci, którzy słuchają nagrań z sesji usłyszeli, że są takie dokumenty, które się zwą ustawami i Pan radny Skoczylas coś ostatnio dziwny stosunek do ustaw wykazuje. Chciałbym polecić Państwu lekturę Karty Nauczyciela, to jest ustawa dosyć stara, modyfikowana wiele razy, może w niektórych fragmentach niedoskonała, ale wyraźnie ujmuje zjawisko, o które Pan zapytał. To nie jest L4 Panie radny, to jest urlop dla poratowania zdrowia, którego udziela dyrektor szkoły. Proszę sobie cały art. 73 z Karty Nauczyciela przeczytać. 
Czesław Gil- Panie radny to są informacje bieżące, a Pan teraz prowadzi polemikę z wypowiedzią Pana radnego Skoczylas. 

Wojciech Maryszczak- jestem zdumiony tym że ktoś nie może być sympatykiem jakiegoś klubu radnych i próby przypisywania barw politycznych poglądom reprezentowanym przez poszczególnych obywateli w naszym kraju jest daleko idącym klasyfikowaniem i piętnowaniem. Pośrednio to dotyczy mnie ponieważ próbuję zgodnie z porządkiem prawnym RP korzystać z przysługujących mi praw i korzystania z zapisów ustaw. My mamy uciekać od prawa do sympatyzowania z jakąkolwiek nazwą czy ugrupowaniem. Z drugiej strony pragnę poinformować Pana Burmistrza, że nie ma takiej partii politycznej Klub radnych Prawo i Sprawiedliwość. Ja nigdy nie należałem i nie należę do żadnej partii, a mam prawo opowiadać się za jakimś hasłem, za jakimiś zasadami, które ktoś reprezentuje. Nikomu nie zamierzam wypominać przynależność partyjną, nawet gdyby to odbiegało dalece od moich przekonań i poglądów. 

Burmistrz- jeżeli ktoś kandyduje z listy radnych PiS, jeżeli ktoś zakłada klub radnych PiS to mam prawo domniemywać, że jest członkiem tejże organizacji, tej partii politycznej, bo ja nie wiem kto z tej partii politycznej jest a kto nie. Jeżeli ktoś się identyfikuje z tą partią jednoznacznie poprzez listę wyborczą, poprze klub to znaczy, że powinien w tej partii być, tak mi się przynajmniej wydaje. Stąd moje stwierdzenie. Znając pewne hasła i zasady programowe tej partii to wiem, jakie wartości są w tej partii cenione. Zdziwiłem się, że ktoś, kto się deklaruje, choćby nawet jako sympatyk występuje przeciwko tym wartością reprezentowanym przez tę patię. Mi akurat wcale nie przeszkadza, że Pan jest sympatykiem, czy nie jest Pan członkiem tej partii. Padło stwierdzenie, że ja też zwalam winę na rząd w wielu sprawach. Owszem ja też jako członek nawet PO mam prawo krytykować rząd, który tworzy PO i PSL. Do słów krytyki zawsze się przyznaję natomiast do zwalania winy niekoniecznie. 

Krzysztof Łobos- jeżeli Pan Burmistrz jest tak dobrze zorientowany to proszę sprawdzić, z jakiego komitetu startowałem. Proszę sprawdzić, co znaczy nazwa Komitet Wyborczy Wyborców Krzysztofa Łobosa i czy jest w tym nazwa jakiejś partii, bo z tego właśnie komitetu startowałem i jestem radnym z ramienia Komitetu Wyborczego Wyborców Krzysztofa Łobosa. Sympatyzuję z kilkoma partiami, dlatego że cenie wartości, które dotyczą ludzi, a nie interesów partii. Użył Pan czegoś takiego, że z słów członka PiS czy sympatyka padły słowa obrażające. Czy ja kogoś obraziłem?. Podawałem tylko przykład tego, jakie komplikacje mogą wyniknąć z tego zapisu w regulaminie. 
10. Zakończenie obrad.   

Na tym protokół zakończono. 

Posiedzenie zakończono o godz. 1620
Protokołowała: B. Paul.








Przewodniczący Rady Miejskiej w Kietrzu










Czesław Gil
