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Zawiadomienie o0 wyborze najkorzystniejszej oferty

Dot. przetargu nieograniczonego na zadanie p.n. ,Inzynier kontraktu na
budowe kanalizacji sanitarnej w dorzeczu rzeki Troja — etap I — miasto Kietrz”.

W zwigzku z dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu prowadzonym w
trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego na zadanie: Inzynier
kontraktu na budowg¢ kanalizacji sanitarnej w dorzeczu rzeki Troja — etap I — miasto
Kietrz, na podstawie art.92 ust.1 1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2010 r. nr 113, poz.759 z pézn.zm. ) niniejszym
zawiadamiam , ze:

1. Jako najkorzystniejsza wybrano ofert¢ ztozona przez:

5 Nazwa i adres firmy Cena Liczba przyznanych punktow

P, w jedynym kryterium ceny

1. | Konsorcjum:
Lider: ,,BUIP” Biuro Ustug 48 954,00 zt 48 954,00 zt
Inwestycyjno-Projektowych ANTemmememe e x 100pkt x100%=100pkt
Leszek Fioncek 48 954,00 zt

ul. Mtynska 2B

46-250 Wotczyn

Uczestnik: Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,.STAN”
mgr inz. Andrzej Stankowski
ul. Opolska 18

46-200 Kluczbork

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca przedlozyt wymagane o§wiadczenia i dokumenty, tym samym spetnit warunki
udziatu w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega
odrzuceniu, zostala ztozona w wymaganym terminie.

Jedynym kryterium oceny ofert byla cena o znaczeniu 100% , wykonawca przedtozy! oferte
z ceng 48 954,00 zt .
Wykonawca uzyskal maksymalng liczbg punktow t.j. 100 pkt

2. W niniejszym postepowaniu ztozono jeszeze 4 oferty niepodlegajace odrzuceniu:
L. Nazwa i adres firmy Cena Liczba przyznanych punktow
B w jedynym kryterium ceny
1. | Ustugi Nadzoru 48 954,00 zt
Budowlanego 72 078,00 zt An=--c-cmmmeeees x 100pkt x100%=67,92pkt
Stanistaw Koziot 72 078,00 zt
ul. Srodkowa 3
57-220 Ziebice




2. | Zaktad Ustug Budowlanych | 79 950,00 zt 48 954,00 zt

PROEKO An=--emmmeenee s x100pktx100%=61,23pkt
mgr inz. Marek Mazur 79 950,00 zt

ul. Daszynskiego 70
46-060 Proszkow

3. | FIRMA 48 954,00 zt
WIELOBRANZOWA 98 400,00zt AN=-cemeeeeeeeee x100pkt x100%= 49,75pkt
-~MARKATOR” Plonka 98 400,00zt
&Plonka

ul.G.Roweckiego 111 lok 2
45-256 Opole

4. | Raciborskie 48 954,00 zt
Przedsigbiorstwo 113 981,00 21 | An=--cmmmeeeeeaeae x100pkt x100%= 42,95pkt
Inwestycyjne 113 981,00 zt
Spotka z 0.0.

ul. Lecznicza 7
47-400 Raciborz

3. Wykluczono nastepujacych wykonawcow, a ich oferty zostaly odrzucone:

1/. Przedsigbiorstwa Uslug Inwestycyjnych Sp. z 0.0., ul. J i F Biatych 5 lok. 308,
44-200 Rybnik

2/.PHIN Consulting Sp. z 0.0. , ul. Czestochowska 63, 93-121 £6dz.

3/.PROFIT, Nadzér, Projekty, Zarzadzanie w Budownictwie, Grzegorz Wegrzyk, 47-435
Adamowice, ul. Powstancow 37.

Wykonawey zostali wykluczeniu na podstawie art.24 ust.2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku, Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz.U.z 2010 roku , Nr 113,
poz.759 z pézn.zm.), gdyz nie wykazali spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zgodnie z art.24 ust.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku, Prawo zamowien
publicznych oferte, wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.




