Kietrz dn. 29 kwietnia 2010 roku     
   Protokół Nr XLVI/2010

       z Sesji Rady Miejskiej w Kietrzu

   zwołanej na dzień 29 kwietnia 2010 r. o godz. 1300
Numery podjętych uchwał:

XLVI/255/2010 
w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Kietrza
XLVI/256/2010
w sprawie „Założeń do planu zaopatrzenia Gminy Kietrz w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe”

XLVI/257/2010
w sprawie wprowadzenia zmian do uchwały Nr IV/16/2007 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 stycznia 2007 roku w sprawie poboru podatków i opłat lokalnych, opłaty skarbowej w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i wysokości wynagrodzenia za inkaso zmienionej uchwałą Nr XXV/137/2008 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 września 2008 roku oraz uchwałą Nr XXX/164/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 29 stycznia 2009 roku i uchwałą Nr XXXIII/179/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 26 marca 2009 roku
XLVI/258/2010
w sprawie zatwierdzenia „Planu Odnowy Miejscowości Ludmierzyce na lata 2009-2015”
XLVI/259/2010
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu za rok obrachunkowy 2009
XLVI/260/2010
w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej i procedury uchwalania budżetu
XLVI/261/2010 
w sprawie zatwierdzenia planu miejscowości Pilszcz na lata 2008-2013
XLVI/262/2010

w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Kietrza
XLVI/263/2010
w sprawie zasad przyznawania okolicznościowego wyróżnienia „Zasłużony kietrzański samorządowiec”
XLVI/264/2010
w sprawie zmiany w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu
Uczestnicy sesji:

Burmistrz Kietrza:


Józef Matela

Zastępca Burmistrza:


Leszek Wilk

Skarbnik Gminy


Zofia Roik

Starosta Powiatu Głubczyckiego
Józef Kozina 

Radny Powiatu Głubczyckiego 

Radosław Gorzko

Radny Powiatu Głubczyckiego

Mieczysław Bedryj

Radca Prawny
Stanisława Załęska 

Dyrektor GZLO w Kietrzu 
Edward Bondarewicz

Sołtysi:
Leusz Maria, Andruchowicz Edward, Kozdrowicka Genowefa, Foryś Jolanta, Tworek Anna, Stankiewicz Elżbieta, Sitnik Bolesław, Jurków Izabela, Tadeusz Głogiewicz, Wiesława Szelepa
Ad. 1.  Otwarcie sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej Franciszek Sobczuk otworzył sesję stwierdzając, że Rada jest władna do podejmowania uchwał (wszyscy obecni, radny Dariusz Zajda uczestniczył w obradach sesji do godz.1415, radny Henryk Lechowicz uczestniczył w obradach do godz. 1530 ). Lista obecności stanowi załącznik do protokołu.

Ad.2. Przyjęcie ślubowania radnych Rady Miejskiej w Kietrzu
Przewodniczący odczytał treść ślubowania :

„Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, ślubuję uroczyście obowiązki radnego sprawować godnie, rzetelnie i uczciwie, mając na względzie dobro mojej gminy i jej mieszkańców.”

Radny w kolejności alfabetycznej wypowiedzieli:

Damian Bosowski- „ślubuję”

Andrzej Taratuta – „ ślubuję, tak mi dopomóż Bóg.”

Ad. 3 Przedstawienie porządku obrad.
Przewodniczacy zaproponował, aby do porządku obrad jaki został przekazany radnym wraz z materiałami na sesję, przyjąć punkt 8.10 dotyczący podjęcia uchwały w sprawie zmiany w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu. 

Głosowanie nad wprowadzeniem do porządku obrad punktu 8.10

Wniosek został przyjęty jednogłośnie. 

Głosowanie nad porządkiem obrad wraz z wprowadzonym punktem 8.10.

Rada Miejska w głosowaniu jednogłośnie przyjęła następujący porządek: 
1. Rozpoczęcie obrad sesji.

2. Przyjęcie ślubowania radnych Rady Miejskiej w Kietrzu. 

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu XLV sesji Rady Miejskiej z dnia  25 marca 2010 roku.

5. Informacje:

- Burmistrza Kietrza o swojej pracy w okresie międzysesyjnym, 

- Przewodniczących stałych Komisji Rady o pracy tych komisji w okresie   

   międzysesyjnym.

6. Zapytania i wolne wnioski.

7. Udzielenie absolutorium Burmistrzowi za 2009 rok. 

7.1. podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Kietrza.

8. Podjęcie uchwał:

8.1. w sprawie „Założeń do planu zaopatrzenia Gminy Kietrz w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe”
8.2. w sprawie wprowadzenia zmian do uchwały Nr IV/16/2007 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 stycznia 2007 roku w sprawie poboru podatków i opłat lokalnych, opłaty skarbowej w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i wysokości wynagrodzenia za inkaso zmienionej uchwałą Nr XXV/137/2008 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 września 2008 roku oraz uchwałą Nr XXX/164/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 29 stycznia 2009 roku i uchwałą Nr XXXIII/179/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 26 marca 2009 roku
8.3. w sprawie zatwierdzenia „Planu Odnowy Miejscowości Ludmierzyce na lata 2009-2015”

8.4. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu za rok obrachunkowy 2009
8.5. w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej i procedury uchwalania budżetu
8.6. w sprawie stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Rady Miejskiej w Kietrzu
8.7. w sprawie zatwierdzenia planu miejscowości Pilszcz na lata 2008-2013
8.8. w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Kietrza.

8.9. w sprawie zasad przyznawania okolicznościowego wyróżnienia „Zasłużony kietrzański samorządowiec”
8.10. w sprawie zmian w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu
9. Odpowiedzi na zapytania i wolne wnioski. 

10. Informacje bieżące

11. Zakończenie obrad. 

Ad. 4. Przyjęcie protokołu XLV sesji Rady Miejskiej z dnia  25 marca 2010 roku. 
Brak uwag. 

Protokół nr XLV z dnia 25 marca 2010 roku  został przyjęty głosami:

- za- 13 głosów

- brak sprzeciwu

-dwie osoby wstrzymały się od głosu.
Ad.5. Informacje:

- Burmistrz przedstawił informacje o swojej pracy w okresie międzysesyjnym- sprawozdanie w załączeniu do protokołu. 
- Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Antoszczyszyn przedstawił informacje o posiedzeniu komisji w dniu 30 marca 2010 roku- jak w protokole posiedzenia.
- Przewodniczący Komisji ds. rozwoju miasta, oświaty i usług Andrzej Wójtowicz przedstawił informacje z posiedzenia komisji, które odbyło się przed sesją o godz. 1230.

Ad.6. Zapytania i wolne wnioski.
Tomasz Grabczyński- pytanie do p. Starosty- w kwietniu miało się odbyć spotkanie w sprawie dróg i chciałbym się dowiedzieć, czy już coś wiadomo konkretnego na temat drogi  Ściborzyce- Hnevosice. 


   - pytanie do panów Burmistrzów- społeczność rozumicka planuje otworzyć przedszkole i czy to będzie finansowane ze środków budżetu gminy?. 
Andrzej Taratuta- pytanie do p. Burmistrza- co w sprawie przygotowania szkół do przekazania,

mówione było wcześniej, że będzie przegląd komisji np. Bhp, strażak. 



- na dzień dzisiejszy szkołą potrzebne jest potwierdzenie, że przejmą je jako stowarzyszenia bo piszą różne projekty i jest wymagane takie zaświadczenie. 


- do Zastępcy Burmistrza- proszę się ustosunkować do pisma, które wszyscy otrzymaliśmy od Solidarności, które zmienia zupełnie obraz szkół wiejskich;


- na grudniowej sesji przed odebraniem mi mandatu radnego prosiłem Burmistrza o wydanie mi zaświadczenia, że prowadziłem działalność gospodarczą i do dzisiaj nie otrzymałem tego zaświadczenia. Nie wiem dlaczego, skoro prawo tak jasno o tym mówi. Przypominam więc o wystawieniu takiego zaświadczenia. 

Andrzej Wójtowicz- w imieniu mieszkańców ul. Głowackiego podziękował p. Burmistrzowi za wycięcie dwóch suchych lip, p. Staroście za przycinkę drzew przy ul. Kościuszki obok Orlika, Gimnazjum i Cmentarza oraz za wycinanie krzewów w kierunku Kietrz- Ściborzyce Wlk.


- kiedy zostaną załatane dziury na drogach gminnych i powiatowych, proszę również o sprawdzenie stanu chodników; 

- w kierunku Trebomia był piękny asfalt w tej chwili zrobiło się dziadostwo, z jednej strony ktoś wysypał granulki i zasmołował to. Koniecznie trzeba pociągnąć firmę do odpowiedzialności, bo taki stan rzeczy nie może być;
- na boisku Orlik, tam gdzie się gra w siatkówkę, w tenisa i koszykówkę nastąpiły wybrzuszenia i jak popada deszcz woda stoi w rowkach, a kanalizacja staje się niedrożna- proszę o wyciągnięcie konsekwencji w stosunku do firmy wykonującej tą inwestycję, aby w ramach reklamacji zostały usunięte te usterki. 

Stanisław Antoszczyszyn- podziękował p. Staroście za odtworzenie rowu, niestety nadal nie ma gdzie woda z tego rowu odpływać- kiedy będzie jakiś przepust pod drogą?. 
- Izabela Jurków- droga do Sadły- kiedy będzie robiona i czy można ją zrobić z funduszy sołeckich?;
- pytanie do p. Starosty- droga jest zrobiona 400m, było powiedziane że do ostatniego domu będzie poprawiona i wyrównana a nie zostało to zrobione, pobocza też nie są jeszcze skończone- kiedy to będzie zrobione?;
- czy przepust przez drogę na początku wioski będzie zrobiony, żeby woda spływała i czy będzie odtworzony po stronie boiska rów, żeby nie zalewało tego placu bo tam jest przygotowany plac na treningi strażackie?.

Damian Bosowski- czy w momencie odbioru boiska Orlik zostały opisane wady tego boiska wielofunkcyjnego i czy wyznaczono termin usunięcia tych usterek przez wykonawcę?;

- ile na terenie gminy znajduje się dzikich wysypisk, czy są one wykazywane w sprawozdaniach i czy w okresie tej kadencji którekolwiek z dzikich wysypisk zostało zrekultywowane?. 

Elżbieta Stankiewicz- byłam na zjeździe krajowym sołtysów w Nysie i dowiedziałam się, że sołtysi są ubezpieczeni, a roczna składka od osoby to kwota 20 zł. 
Starosta - w związku z obowiązkami nie będę uczestniczył  w części dotyczącej odpowiedzi na zapytani i dlatego chciałbym udzielić odpowiedzi na pytania kierowane pod moim adresem już w tym punkcie:

-pytanie p. T. Grabczyńskiego w sprawie drogi- nie mam żadnej informacji, że ta droga jest przeznaczona do realizacji - ani na nie, ani na tak; 

- pytania p. A. Wójtowicza- remonty na drogach powiatowych już się zaczęły


- jeżeli chodzi o kostki to nie wiem przy jakiej to jest drodze, trzeba dokładnie określić miejsce i brygada na pewno to poprawi;

- droga do Trebomia – nie wiedzieliśmy, że było coś poprawiane, właściciel drogi nie wydał zgody na wykonanie poprawek. We wtorek spotykamy się na radzie budowy i na 100% będziemy żądali od firmy wykonania nowego dywanika; 

-pytanie p. S. Antoszczyszyna- zapadła decyzja, że przepust będziemy musieli zrobić, myśleliśmy że zostanie odnaleziony stary przepust ale się nie udało;
- pytanie p. I. Jurków- nie wiem czy prace zostały zakończone, pobocza na pewno zostaną wyrównane. Droga była zrobiona za kwotę do 14 tyś i wtedy nie jest wymagany przetarg, tyle za tą kwotę udało się zrobić. Jeżeli chodzi o przepust to jest to droższa inwestycja, która nie mieści się w przedziale 14 tyś. euro dlatego nie wiem czy uda się to zrobić w tym roku. Rów po lewej stronie nie od strony boiska będzie robiony. 
- Tomasz Grabczyński- czy p. Starosta może sprawdzić i udzielić bliższych informacji na temat drogi Ściborzyce -Hnevosice 

- Starosta- jeśli będę miał wiedzę na ten temat to przekażę takie informacje. 

Ad. 7. Udzielenie absolutorium Burmistrzowi za 2009 rok. 
Przewodniczacy Komisji rewizyjnej Stanisław Antoszczyszyn przedstawił 

-uchwałę nr 1/2010 Komisji w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Kietrza z wykonania budżetu Gminy Kietrz za 2009 rok wraz z uzasadnieniem. 

- uchwałę nr 145/2010 RIO w Opolu- Skład Orzekający RIO w Opolu opiniuje pozytywnie wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kietrzu o udzielenie absolutorium Burmistrzowi z wykonania budżetu Gminy za 2009 rok. 

Burmistrz- budżet gminy na dzień 31.12.2009r. wynosił:

- dochody 
30 433 032,-

- wydatki
32 024 494,-

- przychody
  3 257 832,-

- rozchody
  1 666 370,-

Proszę zwrócić uwagę na wykres, który został przedstawiony państwu w sprawozdaniu. Pokazane jest ile dochodów mieliśmy z majątku mienia gminy, a ile pieniędzy przeznaczyliśmy na inwestycje, to jest praktycznie dwa razy więcej. To obrazuje to, co w gminie wspólnie robimy, potrafimy dochody majątkowe pomnożyć dwukrotnie. 
Rok 2009 był rokiem bardzo dobrym, w dwudziestoletniej historii samorządu taki dobry rok zdarzył się po raz pierwszy. Po raz pierwszy zrealizowaliśmy plan dochodów przekraczający 30 mln zł, ale też i po raz pierwszy w planie wydatków udało nam się 5,3 mln zł przeznaczyć na inwestycje. W tej kwocie ponad 2.5 mln zł to są środki pozyskane z różnych źródeł: UE, Urzędu Marszałkowskiego, budżetu państwa, Agencji Nieruchomości Rolnych. Te środki mogły być , ale nie musiały być. 

Zostały zrealizowane bardzo potrzebne i ważne dla naszej społeczności inwestycje:

- Moje Boisko „Orlik 2012”;

- remont ul. Krasińskiego- Traugutta w ramach Narodowego Programu Odbudowy Dróg;

- wodociąg Osiedle PGR Wojnowice;

- rozpoczęliśmy budowę krytej pływalni;

- udało nam się odzyskać ponad 300 000 zł, które lata wcześniej gmina zainwestowała w remont Urzędu Miejskiego w Kietrzu;

- został zrealizowany program „Akademia Przygody”

Efektem pracy zespołu, ludzi którymi kieruję były również inne wnioski, które będziemy realizować w tym roku. Wiemy na pewno o: świetlicy wiejskiej w Kozłówkach- w trakcie realizacji, wodociągu tranzytowym Rozumice – Lubotyń; wniosku, który dotyczy poprawy kształcenia w szkołach poprzez zakup wyposażenia. W najbliższych dniach mamy podpisać umowę na dofinansowanie remontu świetlicy wiejskiej w Ludmierzycach. Otrzymaliśmy informację, że wniosek dotyczący II etapu Schetynówki również przeszedł. Są kolejne wnioski, które są w trakcie rozpatrywania i to jest również efekt pracy z tamtego roku. To wszystko, co zostało zrobione wymagało sporej pracy nie tylko mojej, ale również całego zespołu ludzi, pracowników Urzędu, którymi kieruję. Dzisiaj wobec państwa chciałbym złożyć tym ludziom podziękowania za bardzo dobrą pracę. W szczególności służbą księgowym na czele z panią Skarbnik, pracownikom ref. gospodarki komunalnej, pracownikom ref. gospodarki nieruchomościami, pracownikom ref. ochrony środowiska i wszystkim pozostałym pracownikom, bo każdy w swojej działce wykonywał coś, aby praca, którą nam powierzono była wykonana jak najlepiej. Skuteczność pisania wniosków i pozyskiwania pieniędzy określam na 75%, jest to bardzo dobry wynik i wiem że w innych gminach cieszą się z wyniku 50%. 
- Tomasz Grabczyński -mówił pan Burmistrz teraz o różnych sukcesach, podsumowując działalność w roku 2009. Chciałbym jednak, aby skomentował pan to, co nieudało się zrobić i dlaczego np.: planowano poprawę warunków na targowisku, sprawa z wiatrakami, która ucichła i nic w tym kierunku się nie dzieje, niefortunna umowa z firmą Naprzód. Proszę również skomentować projekt kanalizacji, czy jest ukończony i czy są szanse na otrzymanie dofinansowania na ten cel. Proszę  odnieść się do stanu technicznego szkoły w Kietrzu, która jest w bardzo złym stanie, jak również sytuacji szkół w całej gminie, które przez ostatni czas żyły w niepewności czy będą miały swój byt, czy już nie będą. Również ostatnia sprawa, czyli wykorzystanie utworzonej strefy ekonomicznej. 
- Burmistrz- rzeczywiście jak się mówi o sukcesach to trzeba powiedzieć też o tym, co nie wyszło, ale z tego co pan radny pyta nie można powiedzieć, że to nie wyszło, to są na przykład tematy w trakcie realizacji. Jeśli chodzi o wiatraki, jak wiemy było to uzależnione od niektórych naszych wspólnych decyzji. Zmiany w planie zaakceptowane zostały w roku ubiegłym, w tej chwili z informacji, które posiadam wynika, że firma Gamar w tym roku powinna w te wiatraki inwestować. To co miało być zrobione z naszej strony zostało wykonane, reszta zależy tylko i wyłącznie od firmy. Jeśli chodzi o firmę Naprzód Rydułtowy to nie wiem dlaczego jest takie przekonanie, że to była błędna decyzja. Uważam, że jak podejmowaliśmy tą decyzje ona była prawidłowa, dlaczego- dlatego, że można popatrzeć dzisiaj na koszt kubła u nas i we wszystkich gminach sąsiednich i widzimy na czy żeśmy zyskali. A to, że firma ma przejściowe problemy związane z pozwoleniami, to na to nie mamy wpływu. W tej chwili pozostaje jeszcze jeden problem do przebrnięcia, który wynika z tego, że zmusza się nas byśmy należeli do czegoś co się będzie nazywało „Czysty region”, ale tam nam nie piszą co mamy zrobić z naszymi śmieciami, my musimy sobie z nimi poradzić sami. I radząc sobie sami musieliśmy jednak, żeby nie wyłożyć 3 mln zł, zdecydować się wpuścić firmę zewnętrzną i taka została podjęta decyzja. Firma Naprzód dostała pozwolenie na budowę więc myślę, że to jest kolejny krok do przodu. Jeśli chodzi o projekt kanalizacji to wniosek został złożony i w tej chwili jest na 3 miejscu listy rezerwowej w drugim rozdaniu do programu. Tam na pewno pieniądze zostaną, nie wiemy jednak jakie i tu niestety musimy poczekać. Może i dobrze, że nie wszystkie inwestycje robimy na raz, bo w którymś momencie mogłoby nam braknąć pieniędzy na udział własny. Jeżeli to jest rozłożone w czasie, to dla nas jest to lepsza sytuacja. Jeśli chodzi o stan techniczny naszej szkoły w Kietrzu- tak była taka opinia, że stan techniczny szkoły jest zły, zwłaszcza jeśli chodzi o stolarkę i tynki. Został złożony wniosek o termomodernizację dwóch obiektów: PSP w Kietrzu oraz Zespołu Szkół w Kietrzu. Ten wniosek przeszedł formalnie pierwszy etap oceny, w tej chwili jest na drugim etapie oceny w RPO i czekamy na informację ile punktów w ocenie zdobył. Z całości prac musieliśmy wyłączyć te pomieszczenia, które nie służą nauce. Jeżeli chodzi o szkoły w całej gminie to uważam, że zdecydowana większość szkół ma się dobrze i wydaje mi się, że ten ruch który został zapoczątkowany przez społeczeństwo Dzierżysławia funkcjonuje bardzo dobrze i na tym przykładzie można się wzorować i mam nadzieję, że w niedługim czasie wszystkie pozostałe szkoły na terenie wiejskim będą wyglądały jak szkoła w Dzierżysławiu. Szkoła naprawdę jest fajnie utrzymana, na wszystko praktycznie starcza pieniędzy. My przy tym, też będziemy pomagać i mam nadzieję, że pozostałe szkoły w niedługim czasie też będą tak wyglądały i będą osiągały takie sukcesy w nauce jak szkoła w Dzierżysławiu w ostatnim roku szkolnym osiągnęła. Jeśli chodzi o naszą strefę ekonomiczną to trzeba pamiętać, że pozyskiwanie inwestorów do strefy nie odbywa się z  dnia na dzień. Trzeba pamiętać, też że umowa ze Specjalną Ekonomiczną Strefą została podpisana dopiero w maju ubiegłego roku, zatem nie minął jeszcze rok od tego momentu. Już teoretycznie mamy tam dwóch inwestorów- irlandzki inwestor oraz polska firma z kapitałem kanadyjskim. Musimy spełnić określone wymagani i wszystko wymaga czasu. Pan radny mówił jeszcze o jednym temacie- targowisku. Mamy taki obiekt, nie wygląda on najlepiej, ale nie wszystko zależy tylko ode mnie, takiego zadania pt. modernizacja targowiska nie było w budżecie, więc nie można mnie rozliczać z zadań jakie nie były zawarte w budżecie. 

Więcej uwag nie zgłoszono. 
7.1. podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Kietrza.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały. 
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 12 głosów za

- brak sprzeciwu 

- 3 osoby wstrzymały się od głosu

 Uchwała nr XLVI/255/2010  została przyjęta. 
Przewodniczący ogłosił 10 minutową przerwę. 

Radny Dariusz Zajda z przyczyn zdrowotnych opuścił sesje. 
Ad. 8. Podjęcie uchwał:

8.1. w sprawie „Założeń do planu zaopatrzenia Gminy Kietrz w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe”
Radni otrzymali wraz z materiałami na sesję płytę CD z nagraniem opracowania. 
Komentarz przedstawił Burmistrz- to opracowanie jest nam niejako narzucone ustawami, każda gmina powinna takie złożenia do planu posiadać. My również zleciliśmy takie opracowanie, to opracowanie zgodnie z zasadami zostało uzgodnione z sąsiednimi gminami i wszystkie gminy sąsiednie zaopiniowały nam to w sposób pozytywny. Uzgodnione zostało również z Urzędem Marszałkowskim w zakresie dotyczącym polityki energetycznej państwa i otrzymaliśmy pozytywną opinię. Musimy realizować politykę 3x20, musimy osiągnąć pewne wskaźniki. Proszę o podjęcie tej uchwały dlatego, że ta uchwała jest nam potrzebna ponieważ złożyliśmy wniosek o termomodernizację szkół i wniosek ten bez tej uchwały będzie odrzucony. Przy podpisaniu umowy taki dokument powinniśmy posiadać. 
- Stanisław Kaliciński – był sygnał, że pojawił się inwestor w Kombinacie odnośnie produkcji energii z biomasy, czy jest to ten sam inwestor, który był u Burmistrza, czy to jest równoległa inicjatywa?. 
- Burmistrz- z informacji, które posiadam wynika, że dopóki Kombinat Rolny jest właścicielem substratów, które służyłyby produkcji biogazu, to oni sami będą o tym decydować, a nie ktoś za nich. A ponieważ oni nie mają żadnego bilansu, z którego by wynikało, że im się opłaci budowa biogazowni, to czekają na bardziej korzystniejszą koniunkturę w tym temacie. Te rozmowy, które ja prowadziłem z inwestorem z Irlandii, to inwestor ten nie mógł na początku zrozumieć tego podejścia, dlatego że u nich się to opłaca. Zaproponowałem inne wyjście, poprosimy rolników indywidualnych, mamy spółdzielnie produkcyjne i z nimi można się dogadać, jest możliwość dogadania się również z rolnikami po stronie czeskiej. 
Więcej uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:
- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.2. w sprawie wprowadzenia zmian do uchwały Nr IV/16/2007 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 stycznia 2007 roku w sprawie poboru podatków i opłat lokalnych, opłaty skarbowej w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i wysokości wynagrodzenia za inkaso zmienionej uchwałą Nr XXV/137/2008 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 25 września 2008 roku oraz uchwałą Nr XXX/164/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 29 stycznia 2009 roku i uchwałą Nr XXXIII/179/2009 Rady Miejskiej w Kietrzu z dnia 26 marca 2009 roku

Komentarz przedstawił Burmistrz- zmieniła nam się pani sołtys w Chróścielowie i aby pani sołtys mogła zbierać podatki musi takie upoważnienie od państwa dostać. Uchwała zmienia skład inkasentów.  
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 

8.3. w sprawie zatwierdzenia „Planu Odnowy Miejscowości Ludmierzyce na lata 2009-2015”

Komentarz przedstawił Burmistrz- każda z naszych miejscowości uczestniczy w programie Odnowa Wsi i jednym z warunków uczestnictwa w tym programie jest posiadanie planu odnowy miejscowości. Zdarza się tak, że niektóre plany muszą być poprawione, dopasowane do dzisiejszych realiów. W tym momencie zachodzi potrzeba, aby Rada na nowo taki plan zatwierdziła, wnioskują o to mieszkańcy Ludmierzyc. 
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 

8.4. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu za rok obrachunkowy 2009.

Komentarz przedstawił Burmistrz- jako Rada Społeczna GZLO jesteśmy bardzo pozytywnie zaskoczeni wynikiem i pracą GZLO za rok 2009 ponieważ nasze GZLO zakończył rok z zyskiem w kwocie 867.376,93 ,- i trzeba powiedzieć, że jest to bardzo dobry wynik. Trzeba pogratulować panu Dyrektorowi, że potrafi tak dobrze pokierować placówką. Dyskutując na Radzie Społecznej padło pytanie, czy tak wysoki wynik nie odbija się na warunkach leczenia i na warunkach usług świadczonych. Myślę, że dzisiaj naszą domeną powinno być to by zatwierdzić to sprawozdanie finansowe, natomiast co do pozostałych rzeczy to mamy debatę na sesji majowej. 
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.5. w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej i procedury uchwalania budżetu

Komentarz przedstawiła Skarbnik- to jest zmiana w związku z tym, że w 2009r. zmieniła się ustawa o finansach publicznych, która obowiązuje od 1 stycznia 2010r. i należy procedurę oraz terminy uchwalania budżetu dostosować do nowych zapisów. W stosunku do tego co obowiązywało do tej pory jest taka różnica, że myśmy przy tamtej proceduralnej uchwale zastosowali druki – wzory wniosków, których w praktyce nikt nie stosował. W tej chwili odstąpiliśmy od tych wzorów i każdy może pisać wniosek, byle był dotrzymany termin. Głównym motywem tej zmiany jest to, że zmieniła się podstawa prawna. 
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.6. w sprawie stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Rady Miejskiej w Kietrzu.
Przewodniczy- temat był już rozpatrywany w ubiegłym roku, wówczas mieliśmy materiały którymi się posługiwaliśmy i które odmiennie oceniały powstałą sytuację. Wojewoda Opolski wzywając nas do podjęcia uchwały o stwierdzeniu wygaśnięcia mandatu powołał się na wyrok NSA z dnia 22 stycznia 2010 roku, czyli już po tym okresie, kiedy myśmy podjęli działania w tej kwestii. 

Przewodniczący otworzył dyskusję, poprosił o zabieranie głosu, poinformował że pani Mecenas może wyjaśnić kwestie formalne. 

- Tomasz Grabczyński- czego mogłyby dotyczyć te dodatkowe wyjaśnienia, Wojewoda jednoznacznie określił sytuację i jeżeli nie podejmiemy uchwały, to wtedy będzie postanowienie zastępcze, więc czego jeszcze mają dotyczyć dodatkowe wyjaśnienia?.  

- Przewodniczący- uchwały. 

- Tomasz Grabczyński- ja uważam, że sprawa jest oczywista. 

- Stanisław Antoszczyszyn- Wojewoda oparł się na wyroku z tego roku, czytałem ten wyrok i z tego wyroku nie wynika, że ten radny w Głogowie miał firmę. Wygląda na to, że została zawarta umowa pomiędzy Burmistrzem, a osobą prywatną, to jest zupełnie inna sytuacja. Czytałem ten wyrok dwa razy i nigdzie nie znalazłem informacji, że Burmistrz zawarł umowę z firmą. Przypadek naszego radnego- to jest w wyniku postępowania prowadzonego zgodnie z ustawą o zamówieniach publicznych to firma wygrała przetarg i nasz Burmistrz zawarł umowę z firmą, nie z radnym Piotrem Dudą. Właścicielem firmy jest radny Piotr Duda, ale stan prawny tej firmy, NIP osoby prywatnej Piotra Dudy i NIP firmy, to są dwa różne podmioty dla mnie, może pan radny wyjaśni jaki jest stan prawny firmy. 

- Piotr Duda- firma jest na mnie, NIP jest ten sam. Również czytałem wyrok, na który powołał się Wojewoda, myślę że będą to wyjaśniać mądrzejsze osoby niż ja, ja mam swoje zdanie. Będzie głosowanie nad uchwałą i radni zdecydują, ja wiem jak mam dalej postępować. To było zawarcie umowy nie z firmą tylko z osobą prywatna czyli radnym, zamówienia publiczne, a zlecenia z wolnej ręki to są dwie różne sprawy. 

- Stanisław Kaliciński- czy z radnym była zawarta umowa cywilno- prawna?. 

- Stanisława Załęska- Radca Prawny- z radnym została zawarta umowa cywilno- prawna to jest zupełnie oczywiste, tylko temat jest wielopłaszczyznowy. Po pierwsze to umowa była zawarta w trybie zamówień publicznych, po drugie zakaz z art. 24d ustawy o samorządzie gminnym jest skierowany do wójta, burmistrza, prezydenta. Ten przepis nie mówi, że radnemu nie wolno, tylko ten przepis mówi, że wójtowi nie wolno i stąd są tak rozliczne rozbieżności w orzecznictwie. Pamiętam, że opiniowałam tą sprawę w zeszłym roku i zaznaczyłam wtedy, że są też poglądy odmienne ale przychyliłam się do tego, że nie należy z tego powodu wygaszać mandatu. Do dnia dzisiejszego funkcjonują orzeczenia zupełnie odmienne pn. orzeczenie Sądu Administracyjnego w Olsztynie, rozstrzygnięcie nadzorcze Wojewody Podlaskiego, który stwierdził nieważność uchwały Rady Gminy stwierdzającej wygaśnięcie mandatu. Wyrok, na który powołał się Wojewoda Opolski jest bardzo wczesny i jest kasacją od wyroku wrocławskiego, z którym też się zapoznawałam i którym się kierowałam. Po kilku miesiącach okazało się, że NSA zaprezentował inne stanowisko. Do dnia dzisiejszego stanowiska są rozbieżne w tej kwestii. Wojewoda Opolski zajmuje stanowisko, że taka sytuacja powoduje wygaśnięcie mandatu radnego. Jeśli chodzi o umowę zawartą z firmą czy z panem radnym, to mamy do czynienia z podmiotem gospodarczym zarejestrowanym w rejestrze ewidencji działalności gospodarczej, w tym przypadku przedsiębiorcą jest osoba, nie ma dwóch podmiotów. Wątpliwości są w zakresie tego, czy można, czy takie zdarzenia są podstawą do zastosowania art. 190 Ordynacji wyborczej i w tej kwestii poglądy są bardzo zróżnicowane. Rada Miejska powinna na sesji tą rzecz rozpoznać, ponieważ taki był bezwzględny obowiązek Przewodniczącego, żeby w programie sesji projekt tej uchwały zamieścić. Radni, tak jak to miało miejsce w poprzednim przypadku, głosują według swojego uznania. Jeżeli uchwała zostanie podjęta to stwierdzone będzie wygaśnięcie mandatu, jeżeli nie zostanie podjęta, to Wojewoda po zawiadomieniu Ministra Spraw Wewnętrznych wydaje rozstrzygnięcie nadzorcze. W obu przypadkach przysługują środki prawne, jeżeli uchwała zostałaby podjęta to wtedy pan radny po raz ostatni w tej kadencji może na zasadach przewidzianych ustawą o samorządzie gminnym wezwać Radę do usunięcia niezgodności z prawem, po czym wystąpić do Sądu Administracyjnego o uchylenie tej uchwały. Jeżeli uchwała nie zostanie podjęta, Wojewoda wyda rozstrzygniecie nadzorcze, a wówczas od tego rozstrzygnięcia nadzorczego może odwołać się zarówno Rada Miejska jak i sam zainteresowany czyli p. Piotr Duda. Rada ma prawo wypowiedzenia się w głosowaniu, a ja jeszcze raz podkreślam, że poglądy są zróżnicowane. Mogę jedynie wyrazić ubolewanie, że jako przedstawiciel tego zawodu niestety nie mogę powiedzieć, że przepisy są tak jasne, że jest tylko tak, a wszystkie Sądy w Polsce i wszyscy Wojewodowie orzekają jednakowo. Niestety mam przed sobą orzeczenia rozbieżne. 

- Stanisław Kaliciński- niepokój budzi, to co pani podkreśla, że wójt, burmistrz nie może zawrzeć tej umowy cywilno-prawnej, ostrze krytyki ze względu na naruszenie tego paragrafu jest skierowane przeciwko naszemu Burmistrzowi. Co my z tym dalej będziemy musieli zrobić?. 

- Stanisława Załęska- przeciw nikomu nie zamierzałam kierować ostrza krytyki, Burmistrz nasz nie zawarł umowy bo sobie wybrał takiego pana, ale Burmistrz zawarł umowę ponieważ pan radny Duda jako przedsiębiorca wygrał przetarg. Przepisy o zamówieniach publicznych nie wykluczają radnych z udziału w przetargu, więc oferty pana radnego nie można odrzucić tylko musi być ona w przetargu przeprowadzona. Jeżeli ten radny wygrywa to z ustawy o zamówieniach publicznych wynika, że podmiot który ogłosił postępowanie przetargowe i je przeprowadził ma obowiązek w określonym terminie od otwarcia ofert zawrzeć umowę z podmiotem, który postępowanie przetargowe wygrał. Jeżeli tego nie uczyni, wtedy podmiot, który wygrał przetarg uzyskuje roszczenie dochodzenia odszkodowania za poniesione koszty jak również należałoby się zastanawiać nad roszczeniami odszkodowawczymi w zakresie utraconych korzyści. Zawarcie umowy będącej wynikiem postępowania przetargowego nie wydaje mi się być naruszeniem ze strony Burmistrza, takim które dawałoby podstawę do wyciągania wobec niego konsekwencji. 

- Stanisław Kaliciński- jest moment, w którym Burmistrz bierze długopis do ręki, i przed podpisaniem czyta, że nie wolno mu podpisać takiej umowy i powinien oznajmić to podmiotowi, który wygrał przetarg.

- Stanisława Załęska- pojęcie wykonywania pracy jest bardzo różnie rozumiane. To co podjęłam w mojej pierwszej opinii, to fakt, że nie można zatrudniać radnego w gminie, w której radny uzyskał mandat na podstawie umowy o pracę. Praktyką powszechnie znaną w gospodarce jest zatrudnianie ludzi na podstawie umowy zlecenia, którzy faktycznie są pracownikami, którzy maja wyznaczone godziny, miejsca pracy, wykonują prace pod nadzorem osoby, która z nimi zawarła umowę zlecenie, a służy to jedynie obejściu kodeksu pracy. Sformułowanie „wykonywanie pracy” też  wskazuje na tą drogę, że nie dotyczy to wykonywania dzieł, robót budowlanych. Nie twierdze, że moja opinia to jedyna słuszna linia, są rozbieżne wyroki, jeśli pozostanie to kwestią sporną to rozstrzygać to będą organy nadzorcze i organy sądowe. 

- Tomasz Grabczyński- wiemy, że NSA podjął taką decyzję, czy są jeszcze inne wyroki?.

- Stanisława Załęska- orzeczenie NSA nie jest również przepisem prawnym, który znajduje powszechne zastosowanie. W Polsce nie jest znane prawo precedensu, w Polsce wyroki zapadają rozbieżne i to jest jeden z wyroków. Zawsze wyroki wyższych instancji są pewną wskazówką interpretacyjną dla Sadów niższej instancji z uwagi na to, że w wyższej instancji pracują bardziej doświadczeni prawnicy, są to jednostki o większym autorytecie. Każdy organ orzekający nadal samodzielnie interpretuje przepis. 

- Przewodniczący- z wyroku NSA z dnia 22 stycznia 2010 roku wynika, że sprawa miała swój początek w 2006 roku, a finał 2010, po drodze były różne rozstrzygnięcia. W Głogowie radny wykonywał prace w oparciu o kodeks pracy, radny świadczył usługę własnym ciągnikiem mając do dyspozycji i nadzoru osoby skazane. Nie było tu mowy o przetargu, który wygrywa firma radnego lecz jest nawiązanie stosunku pracy w myśl przepisów kodeksu cywilnego. Mamy chyba do czynienia z niejasnym stanem prawnym. Gdyby Burmistrz nie zawarł  umowy, nie zarzucając w myśl ustawy jakichkolwiek uchybień, wówczas radny Duda mógłby odwołać się do Sądu i wygrać proces. 

- Stanisława Załęska- naruszeniem ze strony Burmistrza byłoby gdyby zatrudnił radnego np. do roznoszenia korespondencji, czyli do czynności, które są typowo przypisane pracowniczym obowiązkom. Ustawa o zamówieniach publicznych nie daje Burmistrzowi możliwości uchylenia się od podpisania umowy z podmiotem, który wygrał przetarg. Burmistrz może bezpodstawnie unieważnić przetarg i wtedy ponieść konsekwencje odszkodowawcze, a narażenie gminy na zapłatę odszkodowań, na zapłatę odsetek jest naruszeniem dyscypliny finansowej. 

- Stanisław Kaliciński- wszystko byłoby dobrze, gdyby nie było wcześniej potraktowania przez panią dwóch naszych radnych, kiedy pani tak interpretowała prowadzenie działalności gospodarczej, że nasi radni utracili mandaty. Czy ma pani swoich ulubionych radnych, i mniej ulubionych radnych?. 

- Stanisław Załęska- muszę pana w tym zakresie rozczarować, ponieważ jeśli chodzi o panów radnych z poprzednich odwoływań, to ja byłam przekonana, że panem którego sprawa jest rozpoznawana jest pan, który był bardzo aktywny. Nie wiedziałam, że dotyczy to zupełnie innego pana radnego i na pewno nie mam ulubionych radnych i mniej ulubionych, bo do końca pozostawałam w błędzie co do osoby. W tamtych sprawach orzeczenia były bardzo jednoznaczne i tam było łatwo zająć stanowisko jednoznaczne, przy czym jeszcze raz podkreślam, że radnym mówiłam, że głos należy do nich nie do mnie. W tym przypadku jest więcej rozbieżności, co wcześniej zaznaczyłam, Wojewoda zajął stanowisko inne niż ja sugerowałam. Państwo radni macie podjąć decyzję. 

- Przewodniczący- moje odczucie jest zupełnie inne od odczucia pana radnego Kalicińskiego, powiedział pan o bardziej lub mniej ulubionych radnych, ja bym powiedział inaczej, pan Wojewoda napisał do mnie pismo „jak mi doniesiono” pan radny Duda wykonuje prace na podstawie umowy cywilno-prawnej i proszę o informacje jakie były to umowy. Po uzyskaniu informacji od Burmistrza na to doniesienie odpowiedziałem w sposób formalny i poinformowałem, że były zwarte 4 umowy, o których wspomniał, nie wiem skąd wie pan radny Kaliciński. Kolejna była informacja kiedy pan Wojewoda zapytał na jakiej podstawie radny Duda wykonuje funkcje w Zarządzie Klubu Sportowego Włókniarz będąc równocześnie radnym. Na to zapytanie również odpowiedziałem po zasięgnięciu informacji od Burmistrza. I ta informacja ostatnia, w której Wojewoda wzywa nas do podjęcia uchwały. 

- Stanisław Kaliciński- odniosłem wrażenie, że pan czyni mnie autorem jakichkolwiek donosów. Oświadczam, że żadnej korespondencji na ten temat z Wojewodą nie prowadziłem. Był tez drugi wątek wypowiedzi pana Przewodniczącego, że pozbawiono radnych mandatu, nie to myśmy uchwałą odebrali mandat naszym radnym, bez względu na to kto jak głosował, ale to jest nasza uchwała, że tych dwóch radnych utraciło mandat, i tak to było prawnie umotywowane, że dzisiaj jeden z tych radnych jest ponownie radnym całkiem legalnie i w tej chwili nikt nawet nie będzie próbował uchylić mu mandat. W momencie podnoszenia tej uchwały nie było tej wady, która była kwestionowana. Proszę nie sugerować, że doniesiono, że jesteśmy donosicielami, dokumentu samorządu są jawne, każdy może sprawdzić, jest to informacja publiczna i każdy może się dowiedzieć. Być może nasz protokół z sesji również był jawny i było czytane jakie tematy były przez nas rozważane, było dyscyplinowanie radnych z innego paragrafu, natomiast ten paragraf został nietknięty z przekonaniem, że jest tu wszystko dobrze. Tylko działalność tamtych radnych polegała na wpłacaniu przez pewien czas dzierżawy do gminy, a działalność innego radnego polega na pracy zarobkowej, nie wygrywa się przetargów żeby stracić, tylko żeby zarobić. Czyli nasze pieniądze w kwocie określonej w umowach cywilno-prawnych przepłynęły do firmy, której NIP nadaje radny Gminy Kietrz. Nie mamy tutaj w zasadzie powodu do zmieniania tego co świadczą dokumenty. 

- Przewodniczący- w swojej wypowiedzi nie wskazałem żadnego nazwiska, które kryje się pod osobą donosiciela, jestem daleki od tego. 

- Tomasz Grabczyński- nie pierwszy raz nie podoba mi się zachowanie Przewodniczącego obrad, bo uważam że powinien być mniej stronniczy i bardzie obiektywny. Chcę porównać te dwa procesy, które trwały między radnymi Traczem i Taratutą, a radnym Dudą kiedy żeśmy omawiali te problemy natury prawnej. We wcześniejszym przypadku nie było zaangażowanych sił Wojewody do rozstrzygnięcia, później od razu sprawa trafiła do Wojewody, i tak jakby Wojewoda za nas „odwalił” czarną robotę. Też nie wiem skąd Wojewoda dowiedział się o takiej sytuacji, ale cieszę się że w jednoznaczny sposób sprawa została rozwiązana. Potwierdziły się nasze obawy, że taka sytuacja nie może istnieć i niepodobna mi się, że dzisiaj właśnie próbuje się zrzucać na kogoś, że ktoś donosi, po to żeby zrobić jakiemuś radnemu na złość. To nie na tym polega, chcieliśmy wiedzieć po prostu czy tak może być, bo wydawało nam się, że nie. Jest jeszcze art. 24e ustawy o samorządzie gminnym, który mówi, że radny który uzyskał mandat nie może również zarządzać taką działalnością, która jest wykonywana na mieniu gminy. Czyli nie tylko, że prowadzi tą działalność jako szef danej firmy ale również nie może nią zarządzać i na to chciałbym zwrócić uwagę. 

- Przewodniczący- przewodniczącym jestem w kwestiach proceduralnych, nie można ubezwłasnowolnić mnie w zabieraniu głosu, ja jestem takim samym radnym jak pan i jeżeli pan może zabrać głos, to ja również mam prawo do własnej wypowiedzi. 

Więcej uwag nie zgłoszono. 

Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał treść uchwały. 

Głosowanie ( 14 radnych obecnych podczas głosowania) 

- 5 głosów za 

- 8 głosów przeciw  

- nikt nie wstrzymał się od głosu.
Radny Piotr Duda nie brał udziału w głosowaniu. 

Rada Miejska w Kietrzu nie podjęła uchwały w sprawie stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Rady Miejskiej w Kietrzu. 
8.7. w sprawie zatwierdzenia planu miejscowości Pilszcz na lata 2008-2013
Komentarz przedstawił Zastępca Burmistrza- jest to wniosek mieszkańców wsi Pilszcz, dzięki tej uchwale mieszkańcy Pilszcza będą mogli korzystać z dostępnych funduszy.  
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.8. w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Kietrza.

Uzasadnienie do uchwały przestawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Antoszczyszyn. 
W projekcie uchwały przesłanym radnym w materiałach, po uzyskaniu informacji od pani Mecenas w treści uchwały i w uzasadnieniu skreślone zostały zapisy dotyczące pracowników urzędu- „oraz podległych mu pracowników Urzędu Miejskiego”.  Zmiana ostała przyjęta jednogłośnie. 
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.9. w sprawie zasad przyznawania okolicznościowego wyróżnienia „Zasłużony kietrzański samorządowiec”

Komentarz przedstawił Zastępca Burmistrza- jest to inicjatywa związana z dwudziestoleciem samorządności. Wydaje nam się, że jest istotne uhonorowanie działaczy i pracowników, którzy wnieśli dość istotny wkład w rozwój naszej samorządności lokalnej. Bardzo proszę o przegłosowanie tej uchwały. 
W trakcie dyskusji radni dokonali zmiany w treści projektu uchwały. Nowe zapisy dotyczyły osób uprawnionych do zgłoszenia kandydatów do wyróżnienia oraz terminu w jaki zgłoszenia powinny być dokonane. Radni opowiedzieli się jednogłośnie za wprowadzeniem zmian treści projektu uchwały. 
Więcej uwag nie zgłoszono. 
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały z wprowadzonymi zmianami. 
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
8.10. w sprawie zmian w Statucie Gminnego Zespołu Lecznictwa Otwartego w Kietrzu. 
Komentarz przedstawił Zastępca Burmistrza- nasze GZLO podpisuje kontrakty z NFZ i aby można było podpisać kontrakt muszą być odpowiednie zapisy w Statucie. Jeśli zmieniają się zapisy w rozporządzeniach ministra, to musimy uwzględnić te zmiany Statucie GZLO. Proszę o podjęcie uchwały. 
Brak uwag. 

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytał treść projektu uchwały.
W głosowaniu jawnym Rada Miejska przyjęła powyższą uchwałę głosami:

- 14 głosów za

- brak sprzeciwu 

- nikt nie wstrzymał się od głosu. 
Ad. 9. Odpowiedzi na zapytania i wolne wnioski. 

Zastępca Burmistrza w imieniu Burmistrza udzielił odpowiedzi na zapytania:
- pytanie radnego T. Grabczyńskiego- gmina będzie finansowała działalność przedszkola rozumickiego w taki sposób, jaki pozwalają przepisy ustawy o oświacie;

- pytanie radnego A. Taratuty- uchwały dotyczące przekazania szkół przygotowane będą na sesję majową. Co do pisma Solidarności- to była opinia wymagana przez przepisy ustawy o oświacie w związku z procedurą likwidacyjną i ona nie wymaga polemiki. Jeśli chodzi o zaświadczenie o prowadzeniu działalności, to jeśli panu radnemu zależy na czasie to postaramy się w najbliższym czasie takie zaświadczenie wystawić;
- pytanie radnego A. Wójtowicza i pana Radnego D. Bosowskiego w sprawie usuwania usterek na Orliku- jest protokół odbioru i są określone terminu usunięcia usterek. Te usterki, które były możliwe do ustalenia są zapisane w protokole, ale w trakcie użytkowania pojawiają się tzw. wady ukryte, które staramy się na bieżąco usuwać. Na następny tydzień jesteśmy umówieni z przedstawicielem firmy w sprawie usuwania usterek;
- pytanie pani Izabeli Jurków- droga nie będzie w tym roku robiona, ze względu na to, że nie jest ujęta w budżecie na 2010 rok. Należy to zadanie zgłosić do budżetu na 2011 rok;
- pytanie pani Elżbiety Stankiewicz- aby wprowadzić ubezpieczenie sołtysów musielibyśmy znać podstawę prawną. Proszę o więcej informacji w tym zakresie, a my postaramy się z panią Mecenas przeanalizować taką możliwość, uzyskane informacje ułatwią nam procedurę. 
- Przewodniczący- pani sołtys proszę o informacje od czego to jest ubezpieczenie, bo jest to bardzo istotne?. 
- Pani Elżbieta Stankiewicz- jest to ubezpieczenie na życie również 

Pan Mieczysław Bedryj- chodzi mi o oznakowanie- wjeżdża się do miejscowości Lubotyń i jest tabliczka „Lubotyń” a następnie jest tabliczka „Gniewkowie”, później ponownie jest tabliczka „Lubotyń”. Wiele osób przyjezdnych jest zdezorientowanych. Dlaczego jest takie oznakowanie?. 
- Damian Bosowski- nie uzyskałem odpowiedzi na pytanie dotyczące dzikich wysypisk, prosiłbym o odpowiedz na to pytanie.

- Zastępca Burmistrza- na dzień dzisiejszy nie jestem w stanie odpowiedzieć na to pytanie, te wysypiska pojawiają się prawie codziennie, my jesteśmy zobowiązani jako gmina do usuwania tych wysypisk, nie do rekultywacji. Jeśli wysypiska są zlokalizowane to są wykazywane w sprawozdaniu. 
Radni A. Wójtowicz i D. Bosowski zapytali o możliwość uczestniczenia w spotkaniu z firmą odpowiedzialną za usunięcie usterek na boisku Orlik. 

Pani Mecenas poinformowała, że radni mogą być obserwatorami bez prawa głosu. Nie jest to czynność tajna. 

Zastępca Burmistrza poinformował, że zostało skierowane pismo do firmy i chwili obecnej oczekiwana jest odpowiedz. W przypadku gdy zostanie udzielona pisemna odpowiedz to spotkanie nie będzie potrzebne, bo firma pisemnie zobowiąże się do usunięcia wszystkich usterek, które zostały przez nas wskazane. 
Pani Danuta Rudnicka- może państwo jesteście zdziwieni naszą obecnością, ale faktycznie jak nas zapewniono na dzisiejszej sesji miała być podjęta uchwała dotycząca przekazania obiektów szkół,  tym samym my moglibyśmy się starać o środki już w zasadzie jako stowarzyszenie. Fakt, że to nie stało się dzisiaj, powoduje nasze zmartwienie i zaniepokojenie. Wywołuje to pewnego rodzaju niepewność, mogło to mieć miejsce na poprzedniej sesji, ale było za mało czasu, miało być na dzisiejszej i nie ma. Chyba państwo rozumiecie, że jeżeli sytuacja likwidacyjna i ludzie mają stracić pracę, dzieci mogą zmienić miejsce nauki to wywołuje niepokój i stres. Mówiłam, że chcemy prowadzić rozmowy i chcemy, żeby odbywało się to w sposób bezstresowy bo dotyczy to sporej grupy społeczności naszej gminy. My nie wiemy czy państwo coś rozmawiacie na temat przekształceń na komisjach, byliśmy przekonani, że dzisiaj w porządku obrad będzie ta uchwała przekazująca, naprawdę mamy związane ręce i czujemy się tą sytuacją zestresowani i zaniepokojeni. My reprezentujemy tutaj stowarzyszenia, które mają przejmować placówki oświatowe, dlatego bardzo państwa proszę o zrozumienie i pomoc. Czas upływa, za moment jest 1 maja, w zasadzie niewiele remontów zostało w szkołach wykonanych, nie czujemy się przygotowani do przyjęcia żadnych służb. Ja nie sądzę, żeby moja placówka była na to gotowa. Zostało bardzo mało czasu i liczę na państwa zrozumienie i fakt, że zajmiecie się państwo tym problemem jako radni naszej gminy. Nawet jak już nie będziemy placówką, której organem prowadzącym będzie gmina to nadal jesteśmy mieszkańcami tej gminy i myślę, że nigdy państwo o tym nie zapomnicie. 
- Zastępca Burmistrza- przygotowujemy uchwałę końcową, na podstawie której zostaną przekazane obiekty. Odeszliśmy od uchwały tymczasowej. Na majowej sesji będzie uchwała o przekazaniu, tak jak to zrobiliśmy z Dzierżysławiem. 

- Danuta Rudnicka- to, że państwo radni otrzymają gotową uchwałę, świadczy o tym, że my nie będziemy mogli uczestniczyć w pracach nad warunkami tej umowy. W zasadzie ta umowa będzie zamykać pewne warunki, które będą nam przedstawione. 

- Zastępca Burmistrza- to będzie już uchwała o przekazaniu, tu nie ma mowy o umowie, bo umowa dotyczy placówek poniżej 70 uczniów. A umowa użyczenia nie jest tematem procedury przekazania i uchwalenia przez Radę. 
- Przewodniczący- Rada zajmuje się uchwałą, uchwałę wykonuje Burmistrz i podpisuje umowę ze stowarzyszeniem. To jest tylko przekazanie kompetencji w ręce organu wykonawczego. 
- Danuta Rudnicka- tym bardziej jestem zdziwiona, że tej uchwały nie ma na dzisiejszej sesji. 
- Zastępca Burmistrza- w uchwale musi być określona lokalizacja i sprawy związane z nieruchomością, która zostanie przekazana stowarzyszeniu. To nie tylko budynek szkoły, ale również działka i sprawy związane z nieruchomościami.  
- Danuta Rudnicka- zwracam się do państwa radnych z prośbą o to, żeby państwo się przyjrzeli temu problemowi ponieważ to wywołuje niepokój. 
Ad. 10. Informacje bieżące

Zastępca Burmistrza poinformował, że na parterze urzędu wyłożona jest księga kondolencyjna. 

Przewodniczący odczytał pismo dyr. biegu A. Wójtowicza, pismo od Wojewody Opolskiego w sprawie oświadczeń majątkowych oraz uchwałę Sejmiku Województwa Opolskiego w sprawie przyjęcia Rezolucji Sejmiku Województwa Opolskiego potępiającej uhonorowanie przez Prezydenta Ukrainy Wiktora Juszczenkę sprawców ludobójstwa na Kresach Wschodnich II Rzeczypospolitej 

(pisma w załączeniu do protokołu). 
Andrzej Wójtowicz- proszę Radę o pomoc, chciałbym zakupić dwa puchary z Rady Miejskiej dla najlepszego biegacza z Kietrza oraz Rohova. Może to będzie ostatni bieg, może ktoś inny przejmie inicjatywę, bo nie warto cokolwiek robić na rzecz naszej gminy czy powiatu. 
Ad. 11. Zakończenie obrad. 

Na tym protokół zakończono.

Posiedzenie zakończono o godz. 1640
Protokołowała: B. Paul.
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